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Gesetzesantrag
der Freien und Hansestadt Hamburg

Entwurf eines Gesetzes zur Filhrung des Handelsregisters und
des Genossenschaftsregisters durch die Industrie- und
Handelskammern (Handelsregister-Fiihrungsgesetz — HFUG)

A.

Zielsetzung ‘
Ubertragung der Fihrung des Handels- und Genossenschaftsregisters auf die

Handelskammer

Lésung
Mit Einfuhrung entsprechender Erganzungen des Einflihrungsgesetzes zum

Handelsgesetzbuche wird den Landern die Méglichkeit eréffnet, die Fihrung
der Handels- und Genossenschaftsregister auf die Industrie- und

Handelskammern zu Ubertragen.

Kosten der offentlichen Haushalte

1. Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand

Durch die Einfihrung einer Offnungsklausel selbst entstehen keine Kosten.
Die Haushalte der Lander kénnen belastet werden, wenn und soweit diese
von der in diesem Gesetz enthaltenen Méglichkeiten zur Durchfiihrung von
Modellversuchen Gebrauch machen. In diesen Landern kénnen durch den
Umstellungsprozess Kosten in betrachtlicher Hohe entstehen. Diese fallen
zunachst an fur den Aufbau der fir die Registerfiinrung notwendigen
Strukturen bei der Industrie- und Handelskammer. Dort werden insbesondere
sachkundiges Personal fur die Entscheidung in Registersachen auszubilden,

gegebenenfalls einzustellen, die erforderlichen baulichen Anlagen zu
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beschaffen und die Entwicklungs- und Einfuhrungskosten fir ein
vollautomatisches Handels- und Genossenschaftsregister aufzubringen sein.
Des weiteren wird die Ubertragung des vorhandenen Registerbestandes von
den betroffenen Amtsgerichten auf die Industrie- und Handelskammern
erheblichen Aufwand verursachen. Insgesamt lassen sich diese Kosten der
Hohe nach derzeit noch nicht beziffern. Diesen Kosten stehen allerdings
Einsparungen durch den entsprechenden Aufgabenabbau bei der Justiz

gegenuber.

2. Vollzugsaufwand
Den Industrie- und Handelskammern entstehen Aufwendungen durch die
laufende Registerfuhrung. Hierfur kdnnen sie allerdings nach MaBgabe des

zu schaffenden Landesrechts kostendeckende Gebuhren beansprucheh.

D. Sonstige Kosten

Keine

E. Alternativen
Beibehaltung der Registerfihrung durch das Amtsgericht
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Gesetzesantrag
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Entwurf eines Gesetzes zur Fuhrung des Handelsregisters und
des Genossenschaftsregisters durch die Industrie- und
Handelskammern (Handelsregister-Fiihrungsgesetz — HFUG)

_ Der Prasident des Senats
der Freien und Hansestadt Hamburg Hamburg, den 13. Mai 2003

An den

Prasidenten des Bundesrates
Herrn Ministerprasidenten
Prof. Dr. Wolfgang Bohmer

Sehr geehrter Herr Prasident,

der Senat der Freien und Hansestadt Hamburg hat beschlossen, dem Bundesrat
den in der Anlage beigefuigten Antrag fur einen

Entwurf eines Gesetzes zur Fuhrung des Handelsregisters und des
Genossenschaftsregisters durch die Industrie- und Handelskammern
(Handelsregister-Fihrungsgesetz — HFuG)

zuzuleiten.

Ich bitte Sie, den Antrag gemaB § 36 Absatz 2 der Geschaftsordnung des
Bundesrates auf die vorlaufige Tagesordnung des Bundesrates fir die Sitzung am
23. Mai 2003 zu setzen,

Mlt fr Zmdh en Grien,

Ole von Bcust
Erster Biirgermeister






Trucksache 325/03

Anlage
ENTWURF

eines
Gesetzes zur Fuhrung des Handelsregisters und des Genossenschaftsregisters durch die
Industrie- und Handelskammern (Handelsregister-Flhrungsgesetz — HFUG)

Vom ...

Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das folgende Gesetz beschlossen:

Artikel 1
Anderung des Einfilhrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuche

Nach dem Achtzehnten Abschnitt des Einfuhrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuche in der im
Bundesgesetzblatt Teil lll, Gliederungsnummer 4101-1 veréffentlichten bereinigten Fassung,
das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 19. Juli 2002 (BGBI. | S. 2681) geéndert worden

ist, wird folgender Neunzehnter Abschnitt angefugt:

»,Neunzehnter Abschnitt. Fihrung des Handelsregisters und des Genossenschaftsregisters

durch die Industrie- und Handelskammern

Artikel 55

(1) Durch Landesgesetz kann bestimmt werden, dass das Handelsregister und das Genossen-
schaftsregister abweichend von § 8 des Handelsgesetzbuchs und § 10 Abs. 2 des Gesetzes
betreffend die Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften anstelle von den Gerichten von den

Industrie- und Handelskammern in maschineller Form als automatisierte Datei gefihrt wird.

(2) In dem Gesetz nach Absatz 1 kann die ndhere Bestimmung der Art und Weise der Uberfih-
rung des Handels- und des Genossenschaftsregisters auf die Industrie- und Handelskammern

der Regelung durch Rechtsverordnung uberlassen werden.



Artikel 56

Werden das Handelsregister und das Genossenschaftsregister auf Grund eines Landesgeset-
zes nach Artikel 55 von den Industrie- und Handelskammern gefihrt, gelten die Vorschriften
des Handelsgesetzbuchs, des Aktiengesetzes, des Gesetzes betreffend die Gesellschaften mit
beschrankter Haftung, des Umwandlungsgesetzes, des Gesetzes betreffend die Erwerbs- und
Wirtschaftsgenossenschaften und in anderen Gesetzen sowie in Verordnungen, die jeweils die
Fahrung des Handelsregisters oder des Genossenschaftsregisters durch die Gerichte voraus-
setzen, flr die Industrie- und Handelskammern sinngeméB, soweit in diesem Abschnitt nichts

anderes bestimmt ist.
Artikel 57

(1) Die Vorschriften des Gesetzes uber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, des
Rechtspflegergesetzes und der Kostenordnung gelten fir das Verfahren in Registersachen vor
den Industrie- und Handelskammern nicht, soweit nachfolgend nichts anderes bestimmt ist. Die
Lander erlassen anstelle dieser Vorschriften durch Gesetz eigene Regelungen, insbesondere
Uber die Zustandigkeit zur FUhrung des Registers, Uiber das Registerverfahren, tiber das
Zwangsgeld- und Ordnungsgeldverfahren sowie Uber die Kosten. Fir Eintragungen in das Ge-

nossenschaftsregister dirfen Gebuhren nicht vorgesehen werden.

(2) Das Landesrecht nach Absatz 1 Satz 2 hat das Verfahren nach dem Grundsatz der Amts-
ermittlung auszugestalten. Es hat vorzusehen, dass die registerfliihrende Stelle der Industrie-
und Handelskammer von einer Person geleitet wird, die die Befahigung zum Richteramt besitzt
und dass diese sowie die Personen, die die Entscheidungen der Industrie- und Handelskammer
in Handels- und Genossenschaftsregistersachen treffen, insoweit unabhéangig und Weisungen
der Organe der Industrie- und Handelskammer nicht unterworfen sind.

(3) Die 88 125 a und 126 des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbar-
keit gelten fur die Flhrung des Handelsregisters und des Genossenschaftsregisters durch die
Industrie- und Handelskammern entsprechend mit der MaBgabe, dass eine gesonderte Beteili-
gung und Mitwirkung der registerfihrenden Industrie- und Handelskammer im Registerverfah-

ren entfallt.

(4) Die Vorschriften der Handelsregisterverordnung in der im Bundesgesetzblatt Teil Ill, Gliede-
rungsnummer 315-20, verdffentlichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch Artikel 1 der
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Verordnung vom 11. Dezember 2001 (BGBI. | S. 3688), und der Verordnung tber das Genos-
senschaftsregister in der im Bundesgesetzblatt Teil lll, Gliederungsnummer 315-16, veroffent-
lichten bereinigten Fassung, zuletzt gedndert durch Artikel 3 der Verordnung vom 11. Dezem-
ber 2001 (BGBI. | S. 3688), in der jeweils geltenden Fassung sind im Registerverfahren vor den
Industrie- und Handelskammern sinngeméaB anzuwenden. Soweit in diesen oder anderen Vor-
schriften, die nach Artikel 56 auf die Registerfihrung durch die Industrie- und Handelskammern
sinngemaB anzuwenden sind, bestimmte Aufgaben der Landesjustizverwaltung oder innerhalb
des Registergerichts der Geschéftsstelle, dem Urkundsbeamten der Geschéftsstelle, dem
Rechtspfleger oder dem Richter zugewiesen sind, wird die zustandige Stelle durch das Landes-

recht bestimmt.

(5) 8 144 Abs. 1, 88 145 bis 146 und 148 bis 158 des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit bleiben unberthrt, auch wenn das Handelsregister und das Genos-
senschaftsregister von den Industrie- und Handelskammern gefiihrt werden. In Fallen des § 144
Abs. 1 und der 88 145 und 148 des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der freiwilligen Ge-
richtsbarkeit entscheidet das fir den Sitz der Industrie- und Handelskammer zustandige Amtge-

richt.

Artikel 58

(1) Gegen die Entscheidung der Industrie- und Handelskammer in Handels- oder Genossen-
schaftsregistersachen findet die Beschwerde nach den Vorschriften des Gesetzes Uber die An-
gelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit an das fir den Sitz der Industrie- und Handels-
kammer zusténdige Landgericht statt. In Zwangsgeld- und Ordnungsgeldsachen findet entspre-
chend § 139 Abs. 1 des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit die

sofortige Beschwerde an das Landgericht statt.

(2) Vor Einlegung der Beschwerde ist die Entscheidung in einem Vorverfahren bei der Industrie-
und Handelskammer nachzuprifen, dessen Einzelheiten die Lander durch Gesetz regelin. Dies

gilt nicht in den Fallen des Absatzes 1 Satz 2.

(3) Im Ubrigen finden auf das Beschwerdeverfahren einschlieBlich der weiteren Beschwerde die
Vorschriften des Gesetzes tber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit Gber die

Beschwerde in Handelsregistersachen Anwendung.”



Artikel 2

Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am ... in Kraft.
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Begriindung

A. Allgemeiner Teil

Mit der hier vorgeschlagenen Ergénzung des Einfihrungsgesetzes zum Handelsgesetzbuche
(EGHGB) soll den Landern die Méglichkeit eingeraumt werden, die Fiihrung der Handels- und
Genossenschaftsregister von den Amtsgerichten auf die Industrie- und Handelskammer (IHK)

zu Ubertragen.

Mit der Mdglichkeit, die Fihrung des Handels- und des Genossenschaftsregisters auf die IHK
zu Ubertragen, erhalten die Lander die Gelegenheit, inre Mittel auf justizielle Kernaufgaben zu
konzentrieren. Die Ubertragungsméglichkeit durch die Einrichtung von Offnungsklauseln starkt
zugleich die politische Handlungsféhigkeit der Lander und ihrer Parlamente. Die Einflihrung
einer Offnungsklausel belasst ihnen dabei die Méglichkeit, von einer Ubertragung abzusehen.

Mit einer Ubertragung der Fiihrung des Handels- und Genossenschaftsregisters auf die IHK

werden die folgenden Ziele verfolgt:

Die finanzielle Situation der &ffentlichen Haushalte zwingt die Bun-

deslénder zu drastischen SparmaBnahmen. Ohne nachteilige Auswirkungen auf die Funktions-
fahigkeit und damit letztlich auf die Rechtsstaatlichkeit in der Bundesrepublik sind diese nur
dann verkraftbar, wenn zusatzlich ein Aufgabenabbau in der Justiz erfolgt. Seit der Entschei-
dung des EuGH vom Dezember 1997, in der festgestellt wurde, dass GebUlhren in Registersa-
chen nur kostendeckend erhoben werden durfen, l1asst sich das Argument der Justizverwaltun-
gen, sie wirden mit der Ubertragung des Handelsregisters eine ~gewinnbringende” Tatigkeit

aufgeben, nicht mehr aufrecht erhalten.



Fur einen solchen Aufgabenabbau bietet sich in erster Linie die Fiih-

rung des Handelsregisters an. Dieses muss auch aus rechtlichen Grinden nicht zwingend von
der Justiz gefiihrt werden. Kernaufgabe der Justiz ist die Gewéhrung von Sicherheit und Ord-
nung und die Streitentscheidung. Das Filhren von Registern gehért nicht zu diesem Kernbe-

reich.

Ein auf die Zukunft ausgerichtetes, effizientes und wirtschaftlich be-

triebenes Handelsregister setzt eine moderne Technblogie und eine auf dem neuesten Stand
befindliche EDV voraus. Dafir waren in einigen Landern noch Mittel in erheblicher Héhe zu in-
vestieren, Gber die die Justiz angesichts vorrangiger anderer EDV — Vorhaben in ihren Kernbe-

reichen nicht verfugt.

Durch die genaue Ausgestaltung der im wesentlichen landesgesetzlich zu bestimmenden Or-
ganisation und des Verfahrensablaufes kann die Gefahr von Missbrauch weitestgehend ausge-
schlossen und darlber hinaus sichergestellt werden, dass die Kammern die Eintragungen in
das Handelsregister ebenso unabhéngig und in gleich objektiver Weise vornehmen wie die Ge-

richte.

Die Fuhrung des Handels — und Genossenschaftsregisters ist nicht rechtsprechende Gewalt im
Sinne des Artikel 92 Grundgesetz (GG). Die Eintragungs -, Anderungs — und Léschungsent-
scheidungen der registerfiihrenden Stelle kbnnen daher auch auf andere Institutionen als Ge-
richte Gbertragen werden. Eine Ausnahme bilden hierbei die Entscheidungen nach §§ 145 ff
des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (FGG). Wesentliche
Teile dieser Entscheidungen unterliegen der materiellen Rechtsprechung und fallen somit unter
den Richtervorbehalt. Eine Ubertragung dieser Entscheidung kann auch ausgeklammert wer-

den.

1. Anlass und Hintergrund des Gesetzentwurfs

Nach geltendem Recht werden die Handelsregister von den Gerichten geflhrt (§ 8 des
Handelsgesetzbuchs — HGB -). Die Filhrung der Genossenschaftsregister obliegt den fir die
Handelsregisterfiihrung zustandigen Gerichten (§ 10 Abs. 2 des Gesetzes betreffend die
Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften — GenG -). § 125 Abs. 1 FGG begrindet dafar

jeweils die Zustandigkeit der Amtsgerichte.
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Die Registerflihrung durch die Amtsgerichte hat sich grundsatzlich bewéhrt. Es ist jedoch
nicht zwingend, dass diese Aufgabe innerhalb der unmittelbaren Staatsverwaltung oder gar
ausschlieBlich von den Gerichten wahrzunehmen ist. In den Mitgliedstaaten der Europai-
schen Union werden die Handelsregister oder vergleichbare Einrichtungen teils von Ge-
richten, teils von besonderen staatlichen Verwaltungsbehérden, teils von der IHK gefihrt.
Die angesichts der gegenwartigen Belastung der Justiz notwendige Uberprifung des der-
zeitigen Aufgabenbestandes der Gerichte legt die Uberlegung nahe, die Justiz von Aufga-
ben, die nicht unbedingt zu ihren Kernaufgaben gehéren, durch Auslagerung auf andere In-
stitutionen zu entlasten. Dazu zahit insbesonderé auch das gerichtliche Registerwesen.

Vor diesem Hintergrund ist die Verlagerung der Handels- und Genossenschaftsregister in
die Zustandigkeit der IHK bereits seit vielen Jahren Gegenstand der rechtspolitischen Dis-

kussion.

Schon 1992 hat der Deutsche Industrie- und Handelstag (DIHT), die Dachorganisation der
IHK, angeregt, die Fuhrung der Handels- und Genossenschaftsregister von der Gerichten
auf die IHK zu Ubertragen, um dort ein modernes, wirtschaftsnahes und vollautomatisiertes
Registersystem aufzubauen. Die zu dieser Frage von der 63. Konferenz der Justizministe-
rinnen und Justizminister 1992 eingesetzte Bund-Lander-Arbeitsgruppe ,Handelsrecht und
Handelsregister® ist 1995 in ihrem Abschlussbericht zu dem Ergebnis gekommen, dass eine
Ubertragung der Registerfilhrung auf die Kammern unter bestimmten Voraussetzungen
zwar rechtlich méglich, aus tatséachlichen Grinden aber nicht zu empfehlen sei. Auf der
Grundlage dieser Empfehlung der Arbeitsgruppe hat sich die Herbstkonferenz der Justizmi-
nisterinnen und Justizminister im November 1995 flr die Beibehaltung der gerichtlichen Zu-
standigkeit, allerdings bei gleichzeitiger Modernisierung des gerichtlichen Registerwesens,
insbesondere durch verstarkten EDV-Einsatz, ausgesprochen.

Daraufhin hat die Konferenz der Ministerprasidenten der Lander im Marz 1996 die Justizmi-
nister gebeten, im Rahmen der Diskussion zur Modernisierung der Verwaltung den gesam-
ten Komplex des Registerwesens im Justizbereich auf Méglichkeiten zur Steigerung der
Wirtschaftlichkeit, Modernisierung und der Ubertragung auf Dritte zu tiberprifen. Zugleich
hat die Ministerprasidenten-Konferenz den Bund gebeten, den Landern die rechtlichen

Moglichkeiten zu geben, Modellversuche durchzufihren.

Diese Bitte der Ministerprasidenten-Konferenz hat dann auch der Sachverstandigenrat
~Schlanker Staat“ aufgegriffen und in seinem Beschluss vom 25. April 1997 Uber ,Effektive
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Rechtspflege als Beitrag zum ’schlanken’ Staat“ dazu aufgerufen, die bereits eingeleitete U-
berprifung einer Ubertragung der gerichtlichen Registerfuhrung auf andere Institutionen zu
forcieren. In diesem Zusammenhang hat der Sachverstandigenrat ausdricklich gefordert,

die rechtlichen Voraussetzungen fir ein Pilotprojekt zur Ubertragung der Fihrung der Han-

delsregister auf die IHK zu schaffen.

Die aus der rechtspolitischen Diskussion hervorgegangenen Gesetzgebungsvorhaben zur
Einfahrung einer Offnungsklausel, bzw. eines Modellversuchs zur Einfithrung einer Off-
nungsklausel fur die Ubertragungung der Filhrung des Handels- und Genossenschaftsre-
gisters auf die IHK sind jeweils der Diskontinuitat anheim gefallen.

Seitdem ist erneut der Wunsch des DIHT laut geworden, den Kammern die Fiihrung des
Handels- und Genossenschaftsregisters zu Gbertragen. In dieser Ubertragung wird ein
wichtiger Beitrag zur Deregulierung im wohlverstandenen Interesse der Wirtschaft gesehen.

Die Diskussion Uber eine Ubertragung der Fiihrung des Handels- und Genossenschaftsre-
gisters ist in jungster Zeit fortgesetzt worden in den Beratungen eines Justizmodernisie-
rungsgesetzes, das derzeit von der Bundesregierung vorbereitet wird. Mit dem Justizmo-
dernisierungsgesetz soll das Ziel erreicht werden, die Arbeit der Gerichte effizienter zu
gestalten. Eine Ubertragung der Filhrung des Handels- und Genossenschaftsregisters auf
die IHK tragt in besonderer Weise zur Effizienssteigerung der Gerichte bei. Sie soll mit dem
vorgelegten Gesetzentwurf vom Justizmodernisierungsgesetz abgeldst und als inhaltlich
gesondert zu behandelnder Teil umgesetzt werden.

Der Gesetzentwurf nimmt den Referentenentwurf des Bundesjustizministeriums vom 2.Marz
1998 auf, mit dem Modellversuche einer Ubertragung der Filhrung des Handels- und Ge-
nossenschaftsregisters auf die IHK durch Anderungen des Einflihrungsgesetzes zum Han-
delsgesetzbuche (EGHGB) ermdglicht werden sollten. Der dort vorgeschlagene Weg einer
Anderung im EGHGB ist ebenfalls geeignet, eine Offnungsklausel einzufihren. Da abseh-
bar ist, dass nicht alle Lander von einer (")ffnungsklausel Gebrauch machen werden, ist die-
se Lésung einer Anderung der betreffenden Vorschriften im HGB, FGG und anderen Geset-
zen und Verordnungen vorzuziehen. Aus dem Referentenentwurf des Bundesjustizministe-
riums vom 2. Marz 1998 waren diejenigen Regelungen zu streichen, die Modellversuche
ermdglichen sollten. Er war ferner zu aktualisieren und konnte im Ubrigen diesem Entwurf

weitgehend unverandert zu Grunde gelegt werden.

2. Ziel des Gesetzentwurfs
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Es soll eine ,Offnungsklausel“ geschaffen werden, die es den Landern gestattet, durch ei-
gene gesetzliche Regelungen die IHK anstelle der Gerichte mit der Fiihrung der Handels-
und Genossenschaftsregister zu beauftragen. Mit einer Offnungsklausel wird den unter-
schiedlichen tatsachlichen Verhaltnissen in den Landern Rechnung getragen. Soweit in ein-
zelnen Landern bereits ein leistungsfahiges, modernen Anspriichen genlgendes Register-
wesen von der Justiz aufgebaut worden ist, kénnen diese Strukturen weiter genutzt werden,
indem von landesrechtlichen Umsetzungsregelungen abgesehen wird. Von der Maglichkeit,
einen Modellversuch durchzufiuhren, wird abgesehen. Nach der nunmehr gut zehnjahrigen
Abwéagung der Argumente fur und gegen eine Ubertragung der Registerfiihrung auf die IHK
sind die wechselseitigen Standpunkte hinlénglich. geprift und erlauben den Landern, in ei-
gener Zustandigkeit ein abschlieBende Entscheidung zu treffen, die ihren jeweiligen Erfor-

dernissen gerecht wird.
. Haltung der Lander und der beteiligten Kreise

Der vorliegende Gesetzentwurf beruht mit Ausnahme der Modellversuchsregelungen auf
dem Referentenentwurf des Bundesjustizministeriums vom 2. Marz 1998, welcher wiederum
Stellungnahmen der Landesjustizverwaltungen, der Bundesressorts sowie betroffener Be-
rufs-, Fach- und Wirtschaftsverbande aufgenommen hat. Der Entwurf vom 2. Méarz 1998
fand die Unterstitzung mehrerer Landern, er stie8 aber bei anderen Landern und Verban-
den auf Skepsis und auch Ablehnung. Diese skeptische und ablehnende Haltung scheint
noch nicht vollstandig Uberwunden zu sein. Es gibt jedoch in der aktuellen politischen Eroér-
terung Anzeichen fur eine nunmehr breitere Akzeptanz fir die Einfihrung von Offnungs-
klauseln fir die Ubertragung der Filhrung des Handels- und des Genossenschaftsregisters
auf die IHK.

. Kosten und Preise

a) Kosten der 6éffentlichen Haushalte
aa) Haushaltsausgaben ohne Vollzugsaufwand

Der Haushalt des Bundes wird durch das Gesetz nicht belastet. Die Haushalte der
Lander kénnen mit Umstellungskosten belastet werden, wenn und soweit diese von
der in diesem Gesetz vorgesehenen Ubertragungsméglichkeit Gebrauch machen.
Bei den IHK, denen die Registerflihrung Gbertragen wird, werden Kosten fur die Ein-
richtung und Filhrung der Register sowie die Ubertragung des vorhandenen Regis-
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terbestandes entstehen. Den Ubertragungskosten der Lander stehen allerdings Ein-
sparungen durch den entsprechenden Aufgabenabbau bei der Justiz und die Frei-
stellung von Personal (Registerrichter, Rechtspfleger) fur andere gerichtliche Aufga-
ben gegenuber.

bb) Vollzugsaufwand

Der Vollzug der den IHK als neue Aufgabe zugewiesenen Registerfliihrung wird bei
diesen zu einer erheblichen Mehrbelastung in personeller und sachlicher Hinsicht
fuhren. Die Kammern kénnen nach MaBgabe des Landesrechts fir diese Tatigkeit
allerdings kostendeckende Gebuhren und Auslagenersatz von den in das Handels-
und Genossenschaftsregistern einzutragenden Unternehmen verlangen.

b) Sonstige Kosten

Den von der versuchsweisen Handels- und Genossenschaftsregistereinfihrung durch
die IHK betroffenen Unternehmen werden voraussichtlich keine zusatzlichen Kosten ge-
genlber der bisherigen Registerfihrung durch die Amtsgerichte entstehen.

c) Preise

Auswirkungen auf Einzelpreise und das Preisniveau, insbesondere auf das Verbrau-
cherpreisniveau, sind nicht zu erwarten.

B. Zu den einzelnen Vorschriften
Zu Artikel 1 (Anderung des EGHGB)

Alle bundesgesetzlichen Regelungen, die fir die Ubertragung der Fithrung des Handels- und
des Genossenschaftsregisters im Wege der Offnungsklausel erforderlich sind, sollen in einem
neuen, eigenen Abschnitt im EGHGB zusammengefasst werden. Damit werden Anderungen
der fir die Registerfihrung grundlegenden Vorschriften des HGB (8§ 8), des Genossenschafts-
gesetzes (§ 10) und des FGG (§§ 125 ff.) sowie weitere Anderungen im Handels- und Gesell-
schaftsrecht — vor allem HGB, AktG, GmbHG usw. -, soweit es auf eine Registerflihrung durch
die Amtsgerichte zugeschnitten ist, vermieden. Die Zusammenfassung in einem in sich ge-

schlossenen Abschnitt erméglicht daher auch eine gesetzestechnisch einfachere Handhabung.
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Zu Artikel 55 EGHGB

Die Vorschrift erméglicht es den Landern, durch Gesetz zu bestimmen, dass die Handelsre-
gister und die Genossenschaftsregister anstelle von den Gerichten von IHK gefuhrt werden. Die
Lander haben die Wahl, ob sie von dieser Méglichkeit Gebrauch machen oder nicht. Soweit
bundesgesetzlich in den Artikeln 56, 57 und 58 EGHGB keine zwingenden Regelungen vorge-
geben werden, bestimmen die Lander die néheren Einzelheiten der Art und Weise der Ubertra-
gung sowie das Registerverfahren vor der IHK durch Landesrecht.

Zu Absatz 1

Voraussetzung fur die Beauftragung der IHK mit der Registerfihrung ist, dass das Handels- und
Genossenschaftsregister dort, wie schon in § 8 a HGB optional fir die Gerichte vorgesehen, in
maschineller Form als automatisierte Datei gefuhrt wird. Gerade an die vollautomatische Fuh-
rung des Registers ist allseits die Erwartung geknupft, ein modernes, zlgiges und effizientes
Eintragungs- und Einsichtverfahren zu schaffen. Der DIHT hat von Anfang an dargelegt, dass
die IHK ein vollautomatisches Registersystem schneller und besser einzurichten vermdgen als
die Gerichte, und die Umstellung auf ein EDV-Register als maBgeblicher Vorteil einer Register-

fuhrung durch die Kammern prasentiert.
Zu Absatz 2

Die Vorschrift erméglicht es dem Landesgesetzgeber, jeweils die Landesregierung oder gege-
benenfalls die Landesjustizverwaltung zur Regelung der néheren Einzelheiten der Ubertragung
der Registerfuhrung auf die IHK, vor allem der technischen Einzelheiten wie etwa der Art und
Weise der Ubertragung des jeweiligen Registerdatenbestandes, durch Rechtsverordnung zu

ermachtigen.
Zu Artikel 56 EGHGB

Nach der in Artikel 56 enthaltenen Generalklausel tritt grundsétzlich die registerfihrende IHK in
allen Gesetzen und Verordnungen an die Stelle des bisher zusténdigen Registergerichts und
erhalt dessen Kompetenzen. So gelten z. B. alle Anmeldungs-, Vorlage- und Einreichungs-
pflichten der Unternehmen zum Handels- oder Genossenschaftsregister, die vor allem im HGB,
aber auch in den gesellschaftsrechtlichen Gesetzen vorgeschrieben sind, mutatis mutandis
auch dann, wenn die IHK zur Registerfuhrung bestimmt ist. Dies gilt auch fur die Hinterlegung
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der Bilanzen, Jahres- und Konzernabschliisse nach den Vorschriften des Dritten Buches des
HGB (z. B. §8§ 325, 329, 339, 340 |, 341 | HGB). Auch hinsichtlich der — auf Grund des Artikel
55 Absatz 1 allerdings zwingenden — EDV-Registerfiihrung einschlieBlich des Online-Abrufs der
Registerdaten durch externe Nutzer sind die in §§ 8 a, 9 a HGB vorgesehenen rechtlichen Vor-
aussetzungen fur das maschinell gefiihrte gerichtliche Register sinngeméaB anzuwenden. Eben-
so stehen den beauftragten Kammern die Befugnisse des Registergerichts einschlieBlich der
vorgesehenen Zwangs- und Ordnungsmittel zu (z. B. §8 14, 37 Abs. 1, §§ 335, 340 0, 341 o
HGB, § 79 GmbHG, § 407 AkiG, § 316 UmwG, § 160 GenG). Notwendige bundesrechtliche
Vorgaben fir das landesrechtliche Verfahren sind allerdings in Artikel 57 Abs. 2 bis 5 EGHGB

vorgesehen.
Zu Artikel 57

Die Vorschrift setzt die notwendigen bundesrechtlichen Vorgaben fir das Verfahren vor der IHK
als registerfuhrende Stelle. Eine véllig eigenstandige Regelung des Registerverfahrens durch
den Landesgesetzgeber kommt nicht in Betracht, da ein MindestmaRB an verfahrensrechtlichem
Gleichlauf zwischen der Registerfihrung durch die Amtsgerichte und die IHK fur den Rechts-
verkehr und die Wirtschaft, insbesondere die betroffenen Unternehmen im Hinblick auf die ab-

sehbaren unterschiedlichen Regelungen in den Landern, unerlasslich ist.

Eine mit der Einflihrung einer Offnungsklausel zwangslaufig verbundene absehbare ,Rechts-
zersplitterung® im Bundesgebiet erscheint in den Grenzen, die dieser Entwurf setzt, hinnehm-
bar, zumal das gesamte materielle Handels- und Gesellschaftsrecht (HGB, Aktiengesetz,
GmbH-Gesetz, Umwandlungsgesetz usw.) nach Artikel 56 auch gilt, wenn die IHK das Register
fahrt. Dies hat zur Folge, dass die Eintragungsvoraussetzungen und der Prifungsumfang in
gleicher Weise fur die Gerichte wie flr die IHK vorgegeben sind, so dass insofern schon eine
weitgehende Einheitlichkeit gewahrleistet ist. Im Ubrigen wird im Bereich des Verfahrensrechts
uber die zumindest subsidiare Anwendbarkeit der Verwaltungsverfahrensgesetze der Lander
eine Einheitlichkeit und Vergleichbarkeit hergestellt werden kénnen. Somit dirften auch unzu-
mutbare EinbuBen an Transparenz fir die betroffenen Wirtschaftskreise nicht zu erwarten sein.

Zu Absatz 1

In Absatz 1 Satz 2 wird den Landern die Befugnis eingerdumt, das Verfahren der IHK in Han-
dels- und Genossenschaftsregistersachen einschlieBlich der Kosten durch landesgesetzliche
Bestimmungen regeln. Dies ist erforderlich, da die Grundséatze der freiwilligen Gerichtsbarkeit
keine unmittelbare Anwendung finden kénnen, wenn andere als gerichtliche Stellen das Regis-
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ter fihren. Zwar ist in § 194 FGG eine entsprechende Anwendung des FGG vorgesehen, wenn
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, zu denen die Handelsregistersachen zahlen,

anstelle der Gerichte von Behdrden wahrgenommen werden. Eine unbesehene Ubernahme der
Vertahrensvorschriften des FGG erscheint bei einer Registerfiihrung durch die IHK in einzelnen

Landern nicht sachgerecht.

Satz 1 stellen deshalb — insoweit abweichend von § 194 Abs. 1 FGG — klar, dass die Vorschrif-
ten des FGG (insbesondere die 88§ 125 ff. FGG) und auch die Zustandigkeitsverteilungen zwi-
schen Volljuristen (Richtern) und Rechtspflegern, wie sie im Rechtspflegergesetz enthalten
sind, auf die Registerfuhrung durch die IHK grundsétilich keine Anwendung finden. Das gleiche
gilt auch von den Vorschriften der Kostenordnung, soweit sie ebenfalls eine gerichtliche Tatig-
keit voraussetzen; lediglich hinsichtlich der Notarkosten verbleibt es bei den Vorschriften der

Kostenordnung.

Soweit die Lander von der in Artikel 55 Abs. 1 EGHGB eingerdumten Option Gebrauch machen
und die IHK mit der Registerfihrung beauftragen, bedarf es deshalb der Einflhrung eines ei-
genstandigen Verwaltungsverfahrens mit eigenstandigen Rechtsmitteln. Durch die Ubertragung
der Registerfihrung auf die IHK andert sich am hoheitlichen Charakter der Registerfuhrung als
staatliche Eingriffsverwaltung nichts. Die Kammern als Kérperschaften des éffentlichen Rechts
(8 3 Abs. 1 des Gesetzes zur vorlaufigen Regelung des Rechts der Industrie- und Handels-
kammern — IHKG -) fihren in diesem Fall das Register als Behorde in einem Verwaltungsver-

fahren.

Die Lander missen daher anstelle der genannten Vorschriften des FGG eigene Verfahrensvor-
schriften erlassen, insbesondere ber die (6rtliche) Zustandigkeit, Uber das Registerverfahren
vor den Kammern, Uber das Zwangsgeld- und Ordnungsgeldverfahren nach den §§ 14, 37 Abs.
1, 88 335, 340 o, 341 0 HGB, § 79 GmbHG, § 407 AktG, § 316 UmwG, § 160 GenG sowie Uber
die Kosten des Verfahrens. Eine Ausnahme dazu sieht allerdings die Regelung in Absatz 3 und
4 vor, derzufolge die 8§ 125 a, 126 FGG sowie die Vorschriften der Handelsregisterverordnun-
gund der Verordnung Uber das Genossenschaftsregister sinngemaBe Anwendung auch im Re-

gisterverfahren vor der IHK finden.

Hinsichtlich der von den Landern nach Satz 2 zu treffenden Kostenregelungen ist darauf hinzu-
weisen, dass die noch im Diskussionsentwurf des Bundesministeriums der Justiz vom 15. Ok-
tober 1997 angeordnete Begrenzung der Kostenhéhe auf die nach der Kostenordnung im ge-
richtlichen Registerverfahren anfallenden Kosten im vorliegenden Entwurf nicht mehr vorgese-

hen ist. Eine solche ,Kostendeckelung® ware nach ubereinstimmender Auffassung der Landes-
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justizverwaltungen, die sich zu dieser Frage geauBert haben, nicht anders praktikabel als durch
eine landesrechtliche Ubernahme der Kostenbemessungstatbestande der Kostenordnung
selbst. Dies erscheint jedoch nicht als angemessene Lésung, die vielmehr auch hinsichtlich der
far die betroffenen Unternehmen anfallenden Kosten naturgemaR auf einen ,Wettbewerb der
Systeme” angelegt sein missen. Andererseits werden sich die Gebulihren und Auslagen im Re-
gisterverfahren vor der IHK nach dem Kostendeckungsprinzip richten missen, was fir die Ge-
bdhrenbelastung von Kapitalgesellschaften durch die Entscheidung des Européischen Ge-
richtshofs vom 2. Dezember 1997 (Rechtssache C-188/95 — ,Fantask”) ausdriicklich bestétigt
worden ist. Danach kann auch ohne besondere gesetzliche Begrenzung der Kostenhdhe durch
den Bundesgesetzgeber davon ausgegangen werdeh, dass jedenfalls nicht mit finanziellen
Mehrbelastungen fir die Kostenschuldner des Registerverfahrens gegentiber den fir die glei-
chen Amtshandlungen beim gerichtlich gefuhrten Handels- und Genossenschaftsregister nach
den Vorschriften der Kostenordnung anfallenden Kosten verbunden sein werden.

Vor diesem Hintergrund stellt allerdings Satz 3 ausdrucklich klar, dass fir Eintragungen in das
Genossenschaftsregister — wie schon bei der gerichtlichen Registerfiihrung (§ 83 KostO) — kei-

ne Gebuhren erhoben werden durfen.

Zu Absatz 2

Absatz 2 gibt bestimmte Mindestanforderungen vor, denen das landesrechtlich vorzusehende

Registerverfahren geniigen muss:

So bestimmt Satz 1, dass ein Amtsermittlungsverfahren einzurichten ist, d. h. dass die IHK von
Amts wegen den Sachverhalt festzustellen hat, indem sie die zur Feststellung der Tatsachen
erforderlichen Ermittlungen veranstaltet und die geeignet erscheinenden Beweise aufnimmit.
Dies ist zur Gewahrleistung der Richtigkeit der Registereintragungen wegen der fir den
Rechtsverkehr bedeutsamen Publizitdtswirkungen nach § 15 HGB unerlasslich. Einer ausdrick-
lichen bundesgesetzlichen Anordnung, insoweit 8§ 12 FGG entsprechend anzuwenden, bedarf
es im Hinblick auf den im wesentlichen identischen Untersuchungsgrundsatz des Verwaltungs-
verfahrens (vgl. § 24 VWVfG und die entsprechenden Bestimmungen in den Verwaltungsverfah-

rensgesetzen der Lander) nicht.

Satz 2 sieht als Mindestanforderung an die Qualifikation der Mitarbeiter der fir die Registerfih-
rung zustandigen Stellen der IHK vor, dass jedenfalls deren Leitung mit einem Volljuristen oder
einer Volljuristin zu besetzen ist. Selbstverstandlich kbnnen, wovon in der Praxis wegen der

zum Teil besonderen Komplexitat und rechtlichen Schwierigkeit handels- und gesellschafts-
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rechtlicher Einzelfragen ausgegangen werden kann, dartber hinaus als Entscheider in Regis-
tersachen weitere Volljuristen vorgesehen werden. Im Ubrigen kann die nahere Bestimmung
der fachlichen Qualifikation der Entscheider, soweit dies flr erforderlich gehalten wird, dem
Landesrecht Uberlassen bleiben.

Des weiteren ist die Objektivitat und Neutralitat der Entscheidungen der IHK in Handels- und
Genossenschaftsregistersachen durch institutionelle Vorkehrungen sicherzustellen. Auf diese
Weise kann das Bedenken ausgeraumt werden, dass die Kammer als eine Einrichtung, die dem
Gesamtinteresse der Ortlichen Gewerbetreibenden verpflichtet und deren Geschaftsfiihrung in
gewisser Weise vom Einfluss der in der Vollversamrhlung reprasentierten Gewerbetreibenden
des Bezirks abhangig ist, nicht frei von mittelbaren Einflussnahmen auf ihre registerrechtlichen
Entscheidungen sei, z.B. bei wirtschaftlich bedeutsamen Anmeldungen wie Umwandlungen
oder bei ZwangsmaBnahmen gegen die eigenen Kammermitglieder. Deshalb hat das Landes-
recht vorzusehen, dass die Mitarbeiter, die die registerrechtlichen Entscheidungen der Kam-
mern treffen, insoweit unabhangig und Weisungen der Kammergeschéaftsfihrung nicht unter-

worfen sind.
Zu Absatz 3

Absatz 3 enthalt eine Ausnahme von dem Grundsatz der Nichtanwendbarkeit der §§ 125 ff

FGG im Registerverfahren vor der IHK.

So sollen zunachst die in § 125 a FGG normierten Mitteilungspflichten der Gerichte, Staatsan-
waltschaften, Polizei- und Gemeindebehérden und Notare sowie Auskunftspflichten der Steuer-
behdrden gegenliber dem Registergericht auch dann eingreifen, wenn das Register anstelle
von den Gerichten von der IHK geflhrt wird. Da diese Mitteilungs- und Auskunftspflichten nicht
nur den Behérden usw. des Landes, das von der Ubertragungsméglichkeit Gebrauch gemacht
hat, obliegen, sondern den genannten Stellen im gesamten Bundesgebiet, sind sie vom Bun-
desgesetzgeber anzuordnen. § 125 a FGG soll deshalb insoweit entsprechende Anwendung

finden.

Des weiteren sollen die in § 126 FGG normierten Mitwirkungspflichten und Beteiligungsrechte
far die Organe des Handwerksstandes (Handwerkskammern), des land- und forstwirtschaftli-
chen Berufsstandes (Landwirtschaftskammern) und ggf. anderer berufsstandischer Kammern
im Registerverfahren auch dann unverandert eingerdumt bleiben, wenn die Register von der
IHK gefuhrt werden. Dies ist nicht nur im Interesse des Gleichlaufs und der Gleichwertigkeit von
gerichtlicher Registerflihrung und Registerfiihrung durch die IHK geboten, sondern stellt auch
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die Einbeziehung der besonderen Sachkunde und Interessen dieser Institutionen und der in
ihnen zusammengeschlossenen Berufe in das Registerverfahren vor der IHK sicher. Der Klar-
stellung halber wird aber bestimmt, dass in diesem Fall eine besondere Mitwirkung und Beteili-
gung der registerfihrenden IHK selbst, die zu den Organen des Handelsstandes im Sinne des §
216 FGG zahlt, im Registerverfahren nicht stattfindet. Damit wird eine Uberflissige "In-sich-
Beteiligung”, z. B. im Zusammenhang mit der Einholung gutachterlicher Stellungnahmen nach §
23 der Handelsregisterverordnung, ausgeschlossen.

Zu Absatz 4

Satz 1 stellt klar, dass hinsichtlich der Einzelheiten des Eintragungs- und Bekanntmachungs-
verfahrens in Registersachen vor der IHK einschlieBlich des maschinell gefiihrten Registers die
Vorschriften der Handelsregisterverordnung und der Verordnung Uber das Genossenschaftsre-
gister sinngeméBe Anwendung im Registerverfahren vor den Kammern finden. Dies ergibt sich
zwar bereits aus der "Generalklausel" des Artikel 56 EGHGB. Wird aber vor allem im Hinblick
auf die Handelsregisterverordnung an dieser Stelle deshalb besonders hervorgehoben, weil
nach Absatz 1 Satz 1 die Vorschriften des FGG im Verfahren vor der IHK grundsétzlich nicht
anwendbar sind, die Handelsregisterverordnung ihrerseits aber als Rechtsverordnung des Bun-
desministeriums der Justiz auf § 125 Abs. 2 FGG beruht.

Mit der gleitenden Verweisung auf die sinngeméaBe Anwendung beider Verordnungen wird ge-
wahrleistet, dass die Anmeldungs-, Eintragungs- und Bekanntmachungsablaufe in ihren Grund-
zligen bei den Gerichten wie bei der IHK vergleichbar bleiben. Das ist insbesondere - etwa im
Hinblick auf die duBere Gestaltung und die Beweiskraft von Registerauszligen, Bescheinigun-
gen und Zeugnissen im Rechts- und Geschéaftsverkehr - im Interesse der betroffenen Wirt-
schaftsunternehmen und deren Zweigniederlassungen, denen regional abweichende Modalita-
ten infolge einer unterschiedlichen Auslibung der Ubertragungsméglichkeit in den Landern

nicht zuzumuten sind, unerlasslich.

Von der "sinngemaBen” Anwendung ausgeschlossen sind selbstverstandlich diejenigen Vor-
schriften der Handelsregisterverordnung, die fur das Verfahren von der IHK mangels vergleich-
barer Sachverhaltskonstellationen Gberhaupt keine Anwendung finden kénnen (z. B. die §§ 1
und 2 Handelsregisterverordnung). Soweit in der Handelsregisterverordnung oder in anderen
Vorschriften, die flr das Verfahren vor der IHK nur "sinngemaBe" Anwendung finden, bestimme
Aufgaben der Landesjustizverwaltung oder innerhalb des Registergerichts der Geschéftsstelle,
dem Urkundsbeamten der Geschéftstelle, dem Rechtspfleger oder dem Richter zugewiesen
sind, wird die zustandige Stelle gemaB Satz 2 abweichend durch das Landesrecht bestimmt.
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Zu Absatz 5

Der Austausch des bisherigen gerichtlichen Registerverfahrens gegen ein Verwaltungsverfah-
ren vor der IHK ist von Verfassungs wegen mdglich, da die Registerfihrung keine dem Richter-
vorbehalt des Artikels 92 GG unterfallende "Rechtsprechung" darstellt. Das gilt allerdings nicht
durchgangig von den in § 145 Abs. 1, 8§ 145 a, 146 und 148 bis 158 FGG den Gerichten in
Sachzusammenhang mit der Registerfliihrung zugéwiesenen Aufgaben in Handelssachen. Zu
einem groBen Teil sind diese gerichtlichen Aufgaben auf Grund ihres materiell-
streitentscheidenden Charakters "Rechtsprechung” irh Sinne des Artikels 92 GG und mussen
daher auch im Falle der Registerfihrung durch die Kammern den Gerichten vorbehalten blei-
ben. Das gilt insbesondere von zahlreichen der in § 145 Abs.1 FGG den Gerichten zugewiese-
nen Kompetenzen in gesellschaftsrechtlichen Angelegenheiten. Im Ubrigen - vor allem im Zu-
sammenhang mit der seerechtlichen Verklarung und der Dispache - handelt es sich jedenfalls
um Aufgaben, bei denen es sinnvoll erscheint, sie bei den Gerichten zu belassen. Soweit Ab-
satz 5 daher die Zuweisung dieser Aufgaben an die Amtsgerichte aufrechterhalt, stellt die Vor-
schrift eine Ausnahme zu Artikel 56 EGHGB dar.

Ahnliches gilt von der Zustandigkeit der Gerichte fiir die Amtsléschung von Kapitalgesellschaf-
ten wegen Nichtigkeit nach § 144 Abs.1 FGG. Diese kann der IHK nicht (ibertragen werden, da
dies mit Artikel 11 Nr. 1 der Ersten gesellschaftsrechtlichen Richtlinie der EU vom 9. Marz 1968
(68/151/EWG; ABI. EG Nr. L 65 vom 14. Marz 1968, S.3) nicht vereinbar ware, die fur die L6-
schung wegen Nichtigkeit der Gesellschaft zwingend eine gerichtliche Entscheidung verlangt.
Das Amtsloschungsverfahren nach § 144 Abs. 1 FGG muss deshalb den Gerichten vorbehalten
bleiben. Dabei trifft die IHK nach § 126 FGG die Verpflichtung, Satzungsmangel, die zu einem
Amtsléschungsverfahren Anlass geben, dem zustandigen Gericht zu melden, damit dieses
dann das Amtsléschungsverfahren einleiten kann. Insoweit bleiben die Mitwirkungspflichten und
Beteiligungsrechte der IHK nach § 126 FGG unverandert bestehen, auch wenn diese register-
fuhrende Stelle ist; in den verbleibenden den Gerichten vorbehaltenen Handelssachen wie dem
Amtsléschungsverfahren nach § 144 Abs. 1 FGG wird die unmittelbare Anwendung des 7. Ab-
schnitts des FGG einschlieBlich des § 126 FGG weder durch Absatz 1 Satz 1 ausgeschlossen
noch durch Absatz 3 eingeschrankt. Eine vom Gericht etwa angeordnete Léschung hat in die-

sen Fallen die IHK von Amts wegen auszufiihren.

Satz 2 tragt dem Umstand Rechnung, dass sich die Bezirke der registerfihrenden IHK nicht
notwendigerweise mit den Bezirken der Amtsgerichte decken missen, und bestimmt deshalb
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das flr den Sitz der IHK zustandige Amtsgericht als das fiir die Verfahren nach den dort ge-
nannten Vorschriften zustandige Gericht.

Zu Artikel 58 EGHGB

Die Vorschrift regelt die Grundsatze der Zulassigkeit und des Verfahrens bei Rechtsbehelfen
gegen registerrechtliche Entscheidungen der IHK.

Zu den Absatzen 1 und 3

Absatz 1 Satz 1 sieht vor, dass gegen die registerrechtlichen Entscheidungen der IHK die Be-
schwerde nach den Vorschriften des FGG statthaft ist. Zustandiges Beschwerdegericht soll in
diesem Fall das fur den Sitz der Industrie- und Handelskammer zustandige Landgericht sein. In
Zwangsgeld- und Ordnungsgeldverfahren ist nach Satz 2 - wie gegen entsprechende Entschei-
dungen der Registergerichte - die sofortige Beschwerde in entsprechender Anwendung des §
139 Abs. 1 FGG vorgesehen.

Nach Absatz 3 richtet sich das Beschwerdeverfahren im tbrigen einschlieBlich der weiteren
Beschwerde nach den entsprechenden Vorschriften des FGG, d. h. wie bei der gerichtlichen
Registerfuhrung. Insoweit finden dann auch, ohne dass dies gesondert angeordnet werden
musste, die Vorschriften der Kostenordnung flr das gerichtliche Beschwerdeverfahren Anwen-
dung (s. § 131, Abs. 1 KostO; § 131 Abs. 4 Satz 3 KostO ist insoweit nicht einschlagig, da es
sich hier kraft ausdricklicher gesetzlicher Bestimmung um eine Beschwerde, nicht um einen

Antrag auf gerichtliche Entscheidung handelt).

Zu Absatz 2

Absatz 2 bestimmt, dass die Entscheidung der IHK vor Einlegung der Beschwerde in einem
Vorverfahren bei der IHK nachzuprifen ist. Die zwingende Vorschaltung eines Vorverfahrens
entsprechend dem Grundgedanken der §8 68 ff VWGO erscheint notwendig, um der Kammer
vor Einschaltung der Gerichte die Méglichkeit der Uberprifung ihrer Entscheidung in fachlicher
und rechtlicher Sicht zu geben, sowie um die Gerichte zu entlasten. In den Fallen des Absatzes
1 Satz 2 (sofortige Beschwerde) findet kein Vorverfahren statt. Die Einzelheiten des Vorverfah-

rens regeln die Lander durch Gesetz.
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Zu Artikel 2

Die Vorschrift regelt das Inkrafitreten dieses Gesetzes.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

