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Empfehlungen Vk - In - K
der Ausschiisse

zu Punkt ... der 836. Sitzung des Bundesrates am 21. September 2007

Funfte Verordnung zur Anderung personenbeférderungsrechtlicher
Vorschriften

Der federfiihrende Verkehrsausschuss (VKk) und
der Ausschuss fur Innere Angelegenheiten (In)

empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung geméall Artikel 80 Abs. 2 des
Grundgesetzes nach MaRgabe folgender Anderungen zuzustimmen:

In 1. Zu Artikel 2 Nr. 4 Buchstabe c (8 26 Abs. 2 Satz 1 BOKraft)

(bei
Annahme Avrtikel 2 ist wie folgt zu andern:
entfallt
Ziffer 2) In Nummer 4 Buchstabe c ist § 26 Abs. 2 Satz 1 zu streichen.

Als Folge ist
a) Nummer 4 Buchstabe a zu streichen und

b) Nummer 5 wie folgt zu fassen:

"5. 8§43 Abs. 1 Satz 2 wird aufgehoben."
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Begriindung:

§ 26 Abs. 2 Satz 1 BOKTraft-E lasst nach aufien wirkende Werbung an Taxen und
Mietwagen nur auf den seitlichen Fahrzeugtiiren zu. Durch die zustéandigen
obersten Landesbehdrden oder die von ihnen bestimmten oder nach Landesrecht
zustandigen Stellen werden jedoch bundesweit Ausnahmen von dieser Regelung
auf der Grundlage des § 43 BOKTraft erteilt (z. B. Dachwerbung, Heckwerbung,
Werbung auf Motorhaube, Werbung durch eigenstdndige Dachreiter). Dadurch
entstent  fir die  Genehmigungsbehdrden  jedoch  ein  zusatzlicher
Verwaltungsaufwand mit Kostenauswirkungen fir den Antragsteller. Entsprechend
dem Wandel in der Verkehrsauffassung sowie im Sinne einer Gleichbehandlung
mit den Unternehmen im OPNV sowie im Gelegenheitsverkehr mit Omnibussen ist
das Verbot der nach aufen wirkenden Werbung an Taxen und Mietwagen
insgesamt zu streichen.

Dies erhoht den Entscheidungsspielraum jedes Taxi- und Mietwagenunternehmers
zur eigenverantwortlichen Gestaltung seines Fahrzeuges. Staatliche Regelungen in
diesem Bereich sind nicht notwendig und kénnen zurlickgefiihrt werden. Durch die
Streichung dieser Regelung wird zu einer Entburokratisierung beigetragen.

Durch Wegfall der Regelungen Uber die Werbung insgesamt ist auch die
Ausnahmeregelung des 8 43 Abs. 1 Satz 2 entbehrlich.

Diese Anderung dient auch der Umsetzung einer EntschlieRung des Bundesrates
vom 28. November 2003 (BR-Drucksache 835/03 (Beschluss)), die insoweit bisher
von der Bundesregierung nicht umgesetzt worden ist.

2. Zu Artikel 2 Nr. 5 (8 43 Abs. 1 Satz 2 BOKTraft)

In Artikel 2 Nr. 5 ist in 8 43 Abs. 1 Satz 2 nach der Angabe "§ 26 Abs. 1
Satz 2" die Angabe "und Abs. 2 Satz 1" einzufuigen.

Begrindung:

Die Ergéanzung ist erforderlich, um fur den Bereich einzelner Genehmigungs-
behorden Ausnahmen auch allgemein flr die Unternehmer, die im Besitz einer
Genehmigung fur den Taxen- oder Mietwagenverkehr sind, von der Beschran-
kung der Werbung auf den seitlichen Fahrzeugttren zu ermdglichen.

3. Zu Artikel 2 Nr. 5 Buchstabe a und b - neu - (8§ 43 Abs. 2a - neu - BOKraft)

In Artikel 2 ist Nummer 5 wie folgt zu fassen:

'5. 8 43 wird wie folgt gedndert:
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a) In Absatz 1 Satz 2 <... weiter wie Vorlage ...>"

b) Nach Absatz 2 wird folgender Absatz eingefugt:

"(2a) Die zustandigen obersten Landesbehdrden oder die von ihnen
bestimmten oder nach Landesrecht zustdndigen Stellen kénnen durch
Rechtsverordnung fiir den Bereich ihres Landes 8 26 Abs. 1 Nr. 1 auBer

Kraft setzen.™.

Begrindung:

Unter Beibehaltung der bundeseinheitlichen Regelung der Kenntlichmachung
von Taxen durch einen hell-elfenbeinfarbigen Anstrich wird den Landern die
Maoglichkeit gegeben, abweichende Regelungen fiir ihren Bereich zu treffen.
Dabei wird den Léndern des Weiteren die Mdglichkeit eingeraumt, die Ent-
scheidung uber eine Farbfreigabe fir Taxen auf nachgeordnete oder ihrer Auf-
sicht unterstehende Behorden fur deren Zustandigkeitsbereich zu tbertragen.

Diese Anderung dient auch der Umsetzung einer EntschlieRung des Bundes-
rats vom 28. November 2003 (BR-Drucksache 835/03 (Beschluss)), die inso-
weit bisher von der Bundesregierung nicht umgesetzt worden ist.

4. Zu Artikel 5 (Eingangssatz, 8 4 Satz 2, Anlage zu § 1 PBefGKostV)

Artikel 5 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

Der Eingangssatz erhalt folgende Fassung:

"Die Kostenverordnung fir Amtshandlungen im entgeltlichen oder
geschaftsméaliiigen Personenverkehr mit Kraftfahrzeugen ..., zuletzt gedndert
durch ..., wird wie folgt geandert:"

§ 4 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

"Bei einem erfolglosen Widerspruch, der sich ausschliel3lich gegen eine
Kostenentscheidung richtet, betragt die Gebuhr hochstens 10 vom Hundert
des streitigen Betrags, jedoch mindestens 30 Euro."

Die Anlage erhalt die aus dem Anhang ersichtliche Fassung.

ist bei Annahme von Ziffer 1 anzupassen.
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Begrindung:

Nach den derzeitigen Regelungen uber die Gebuhr fir die Zurtickweisung
eines erfolglosen Widerspruchs kdnnen hochstens 10 % des streitigen Betrages
erhoben werden. Dies steht gerade bei kleineren Betragen in keinem Verhéltnis
zu dem entstehenden Verwaltungsaufwand.

vk 5. Zu Artikel 5 (Anlage zu 8 1 Lfd. Nr. IV PBefGKostV))

In Artikel 5 ist in der Anlage zu 8 1 Lfd. Nr. IV die Angabe "25 bis 150" durch
die Angabe "150 bis 1.000" zu ersetzen.

Begrindung:

In dem Auffangtatbestand nach Lfd. Nr. IVV. werden die Gebuhren fur die Félle
des § 2 Abs. 7 PBefG (Erprobung neuer Verkehrsformen) und des § 51 Abs. 2
PBefG (Genehmigung von Sondervereinbarungen fiir den Pflichtbereich im
Taxenverkehr) erhoben. Diese Verfahren verursachen regelmaRig einen
erheblichen Verfahrensaufwand, der mit den derzeitigen Gebihren nicht
gedeckt ist. Zudem spiegelt die Gebuhr nicht anndhernd den wirtschaftlichen
Wert, den die Genehmigungen fir den Unternehmer haben, wider.

6. Der Ausschuss fur Kulturfragen empfiehlt dem Bundesrat, der Verordnung
gemaR Artikel 80 Abs. 2 des Grundgesetzes zuzustimmen.



