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1. Hauptempfehlung Vk, Wi

Zu 81 Absatz 2und § 16

a)

b)

Dem Wortlaut des § 1 Absatzes 2 ist folgender Satz voranzustellen:

"Diese Verordnung gilt fir Vorhaben nach dem Netzausbaubeschleuni-
gungsgesetz Ubertragungsnetz vom ..., die durch Rechtsverordnung nach
§2 Absatz 2 des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz
vom ... auf die Bundesnetzagentur Ubertragen worden sind."

8 16 ist wie folgt zu &ndern:
aa) Die Uberschrift ist wie folgt zu fassen:
"8 16
Inkrafttreten, Aul3erkrafttreten”
bb) Folgender Satz ist anzufligen:
"Diese Verordnung tritt am 31. Dezember 2018 aul3er Kraft."

Fol gednderungen:

a)
b)

8 2 Absatz 6 ist zu streichen.

In § 13 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 sind nach dem Wort "Turmbauten™ die
Worter "insbesondere Windkraftanlagen, Freileitungsmasten, Funkmasten,
Funk- und Aussichtstiirmen, Pfeilern von Talbriicken" zu streichen.”

§ 15 Absatz 1 Nummer 2 ist wie folgt zu andern:

ad) In Buchstabe a ist das Komma am Ende durch das Wort "oder" zu
ersetzen.

bb) In Buchstabe b ist am Ende das Wort "oder" durch einen Punkt zu
ersetzen.

cc) Buchstabe cist zu streichen.

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 60
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Begriindung:

Der Anwendungsbereich der BKompV wird zum einen auf den Netzausbau in
der Zustdndigkeit des Bundes begrenzt. Zum anderen wird die BKompV
befristet. Dadurch wird die Gefahr einer Verzogerung von fur die Energie-
wende essenziellen Energieinfrastrukturprojekten vermieden. Gleichzeitig wird
dem Bedirfnis der Lander Rechnung getragen, die Regelungen der BKompV
zunéchst zu evaluieren, bevor diese auf weitere Vorhabentypen erweitert wird,
zumal der Erfullungsaufwand zur Verfahrensumstellung, insbesondere auch
vom Nationalen Normenkontrollrat, als erheblich eingeschétzt wird.

Die Folgednderungen betreffen insbesondere Anlagen und Verfahren, die nicht
von dem eingeschrankten Anwendungsbereich der Verordnung erfasst und
daher in 88 2, 13 bzw. § 15 zu streichen sind.

2. Hilfsempfehlung zu Ziffer 1
Zu81Absatz1Satz1,2-neu-

§ 1 Absatz 1 ist wie folgt zu andern:

a) In Satz1 sind nach den Wortern "8 14 Absatz 1 des Bundesnaturschutz-
gesetzes," die Worter "die durch Hochstspannungsleitungen im Sinne von
8 1 der Planfeststellungszuweisungverordnung vom ... verursacht werden.
Sieregelt" einzufligen.

b) In Satz 1ist das Wort "insbesondere” zu streichen.

c) InSatz 1 Nummer 1ist das Wort "“zu" zu streichen.

Folgednderungen:

a) 82 Absatz 6 ist zu streichen.

b) In 8§ 13 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 sind nach dem Wort "Turmbauten" die
Worter "insbesondere Windkraftanlagen, Freileitungsmasten, Funkmasten,
Funk- und Aussichtstiirmen, Pfeilern von Talbriicken" zu streichen.’

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 60
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c) 8§15Absatz 1 Nummer 2 ist wiefolgt zu andern:

ad) In Buchstabe a ist das Komma am Ende durch das Wort "oder" zu
ersetzen.

bb) In Buchstabe b ist am Ende das Wort "oder" durch einen Punkt zu
ersetzen.

cc) Buchstabe c ist zu streichen.

Begrindung:

Fur die Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung im Rahmen
von Stral3enbauvorhaben von Bundesfern- und Landesstral3en bestehen in den
Landern bewahrte, praxistaugliche Verfahren, die auch gerichtlicher Uber-
prifung bisher standgehalten haben. Mit der BKompV wirden hingegen neue
Bewertungsmethoden eingefiihrt, die keiner langjdhrigen Praxis entsprechen.
Insbesondere wirde ihre Anwendung im Stralenbau einen grof3eren
Bearbeitungsaufwand erfordern, da Nachweise im Einzelfall an die Stelle von
bisher — jedenfalls in Nordrhein-Westfalen — angewandten Konventionen treten
und zusétzliche Bewertungskriterien zugrunde zu legen sind.

Der Nachweis der Praxistauglichkeit ist durch Beispielbewertungen, die das
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit anhand
von drei Stral3enbauvorhaben aus verschiedenen Landern (darunter Nordrhein-
Westfalen) beauftragt hatte, nicht erbracht worden. Die Fallbeispiele sind mit
den jewelligen landerspezifischen Bestandserfassungs- und -bewertungs-
methoden im Hinblick auf die Wirkzonen und Beeintrachtigungsfaktoren
berechnet worden, da die BKompV insoweit keine Vorgaben enthdlt.

Eine bundeseinheitliche Standardisierung und auch das in der Begriindung
gesetzte Ziel der BKompV der stérkeren Transparenz von Bewertungen, der
Erhdhung der Planungs- und Rechtssicherheit und der Verringerung der
Flacheninanspruchnahme fir Kompensationsmal3nahmen ist somit jedenfalls
im Bereich des Stral3enbaus mit der BKompV in der vorliegenden Fassung
nicht zu erreichen.

Durch die vorgeschlagene Anderung wird klargestellt, dass der Anwendungs-
bereich der BKompV auf die zweite Ausbauwelle des Netzausbaus in der
Zustandigkeit des Bundes begrenzt ist. Der Bund beabsichtigt, die Zustén-
digkeit fur die Planfeststellungsverfahren fir ausgewahlte Hochstspannungslei -
tungen mit der bereits vom Bundeskabinett beschl ossenen Planfeststellungszu-
weisungsverordnung von den Landern auf den Bund zu verlagern. Mit der
vorgenommenen Beschrankung der Anwendung der BKompV auf jene
Planfeststel lungsverfahren fur Hochstspannungsleitungen in der Zusténdigkeit
des Bundes erhédlt die BKompV enen signifikanten Anwendungsbereich und
zugleich hinreichenden Vorlauf fur die Konkretisierung diverser unbestimmter
Rechtsbegriffe. Die Gefahr einer Verzogerung zahlreicher fir die Energie-
wende essenzieller Energieinfrastrukturprojekte, die kurz vor der Zulassung
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durch die Landesbehtrden anhand eingespielter Regelungen stehen (z. B. der
ersten Netzausbauwelle der EnLAG-Projekte), durch einen unerprobten neuen
M echanismus wird hiermit vermieden.

Zu81Absatz1 Satz1, Satz 2 - neu -

§ 1 Absatz 1 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

Im Satztell vor Nummer 1 sind nach den Wortern "8 14 Absatz 1 des
Bundesnaturschutzgesetzes," die Worter "die Hochstspannungsleitungen
verursachen, die durch Planfeststellungsverfahren in der Zustandigkeit der
Bundesnetzagentur zugel assen werden. Sie regelt” einzufiigen.

In Nummer 1 ist das Wort "zu" zu streichen.

Begrindung:

Durch die vorgeschlagene Anderung wird klargestellt, dass der Anwendungs-
bereich der BKompV auf die zweite Ausbauwelle des Netzausbaus begrenzt
ist, sofern die Zulassung der Hochstspannungsleitungen in der Zustandigkeit
des Bundes liegt. Der Bund beabsichtigt, die Zustandigkeit fur die Planfest-
stellungsverfahren fur ausgewahlte Hochstspannungsleitungen mit der bereits
beschlossenen Planfeststellungszuweisungsverordnung von den Landern auf
den Bund zu verlagern. Mit der vorgeschlagenen Beschréankung der
Anwendung der BKompV auf jene Planfeststellungsverfahren fur Hoéchst-
spannungsleitungen in Zustandigkeit des Bundes erhédlt die BKompV einen
signifikanten Anwendungsbereich und zugleich hinreichenden Vorlauf fir die
Konkretisierung diverser unbestimmter Rechtsbegriffe. Die Gefahr einer
Verzogerung zahlreicher fir die Energiewende essenzieller Energie-
infrastrukturprojekte, die kurz vor der Zulassung durch die Landesbehdrden
anhand eingespielter Regelungen stehen (z. B. der ersten Netzausbauwelle der
EnLAG-Projekte), durch einen unerprobten neuen Mechanismus wird hiermit
vermieden.
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4. Hilfsempfehlung zu Ziffern 1 und 2

Zu81Absaz1l

8 1 Absatz 1 ist wie folgt zu &ndern:

a)

b)

Nach den Wortern "8 14 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes," sind die
Worter "die durch Hochstspannungsleitungen im Sinne von § 1 der Plan-
feststellungszuweisungverordnung vom ... sowie durch Anlagen nach
Nummer 1.6 des Anhangs 1 der Verordnung tber genehmigungsbedirftige
Anlagen vom ... verursacht werden. Sie regelt” einzufligen.

In Nummer 1 ist das Wort "zu" zu streichen.

Fol gednderungen:

a)
b)

8 2 Absatz 6 ist zu streichen.

In 8§ 13 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 sind nach dem Wort "Freileitungs-
masten” das Komma und die Worter "Funkmasten, Funk- und Aussichts-
tirmen, Pfeilern von Tabriicken" zu streichen.”

§ 15 Absatz 1 Nummer 2 ist wie folgt zu andern:

ad) In Buchstabe a ist das Komma am Ende durch das Wort "oder" zu
ersetzen.

bb) In Buchstabe b ist am Ende das Wort "oder" durch einen Punkt zu
ersetzen.

cc) Buchstabe cist zu streichen.

Begriindung:

Durch die vorgeschlagene Anderung wird klargestellt, dass der Anwendungs-
bereich der BKompV auf die zweite Ausbauwelle des Netzausbaues in
Zustandigkeit des Bundes sowie auf grofie Windenergieanlagen begrenzt ist.
Jedoch sind weitere Anderungen der BKompV erforderlich, um bei deren
Anwendung im Zuge der Energiewende die Komplexitdt und den Aufwand
gering zu gestaten und die im Bundesnaturschutzgesetz eingerdumte
Flexibilitét bel der Kompensation nicht unnétig el nzuengen.

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 60
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5.

Die Folgednderungen betreffen Anlagen und Verfahren, die nicht von dem
eingeschrankten Anwendungsbereich der Verordnung erfasst und daher in
88 2, 13 bzw. § 15 zu streichen sind.

Hilfsempfehlung VK zu Ziffern 1, 2 und 4, Wi zu Ziffer 1

Zu 81 Absatz 3 - neu -

Dem § 1 ist folgender Absatz 3 anzufiigen:
"(3) Diese Verordnung gilt nicht fur 6ffentliche Stral3en.”

Begrindung:

Von der Verordnung sollen zahlreiche Projekte, wie die Errichtung von Netz-
infrastruktur und von Windkraftanlagen, die im Rahmen der Energiewende in
den néachsten Jahren realisierungsbedirftig sind, profitieren.

Die Berechnungsvorschrift zur Ermittlung des Kompensationsbedarfes fuhrt
bei StralRenbauvorhaben zu einem erhdhten Untersuchungsbedarf, zusétzlichem
Verwaltungsaufwand, Erhohung der Realkompensation und damit einher-
gehenden zusétzlichen Kosten. Diese Verscharfung wird abgel ehnt.

Der Ansatz, die Umsetzung der Eingriffsregelung in ein mathematisch ableit-
bares und dadurch objektivierbares Kompensationsmodell einzupassen,
entspricht auf Grund zum Tell nicht nachvollziehbarer Bedingungen, insbeson-
dere in den Anhéngen der Verordnung, nicht der gangigen guten fachlichen
Praxis im Bereich des Stra3enbaus. Wissenschaftliche Erkenntnisse mit
konkreten Vorhabens- und Wirkungsbezug bleiben ebenso wie bestehende
V orbel astungen unberiicksichtigt. Aus diesem Grund soll die Verordnung nicht
bei Eingriffen im Zusammenhang mit offentlichen Stral3en im Sinne des
Bundesfernstral3engesetzes und landesrechtlicher Regelungen des Stral3en-
rechts gelten.

6. Zu82Absatz 2

In 8 2 Absatz 2 sind nach den Wértern "im Sinne des § 9 Absatz 2 des
Bundesnaturschutzgesetzes® die Worter "sowie die Inhalte sonstiger
naturschutzfachlicher Planungen™ einzufligen.
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Begriindung:

8 2 Absatz 2 siehnt eine Beriicksichtigungspflicht nur fir die Inhate der
Landschaftsplanung vor. Inhalte sonstiger naturschutzfachlicher Planungen
(z. B. Biotopverbund (8 21 BNatSchG), Zielartenkonzepte oder Artenschutz-
konzepte) bleiben unberticksichtigt. Diese sollten jedoch ebenfalls bertick-
sichtigt werden.

7. Zu82Absatz2 Satz 2 - neu -
Dem § 2 Absatz 2 ist folgender Satz anzufiigen:

"Soweit den Inhalten der Landschaftsplanung nicht Rechnung getragen werden
kann, ist dies zu begrinden.”

Begrindung:

Programme und Plane nach 88 10 und 11 BNatSchG sind in den Léndern oft
nicht (mehr) aktuell und beruhen hadufig auf einer veralteten Daten- und
Bewertungsgrundlage. Hier wirft die Berlicksichtigungspflicht Probleme bel
der Eingriffsbewdltigung auf, denn in diesen Fadlen stimmen die Inhalte der
Landschaftsplanung auf Grund des Zeitablaufs in der Regel nicht (mehr) mit
der Reditdt Uberein. Gerade bel der naturschutzfachlichen Bewertung des
vorhandenen Zustands von Natur und Landschaft kann dies zu Widerspriichen
zwischen Planung und tatséchlichem Zustand fuhren. Zur Klarstellung ist daher
eine Relativierung fir veraltete Landschaftsprogramme und -plane ent-
sprechend der Regelung des 8 9 Absatz 5 Satz 3 BNatSchG aufzunehmen.

8. Zu82Absaz3
8 2 Absatz 3 ist zu streichen.

Begriindung:

Durch die Regelung wird die Pflicht zur Prifung von Alternativen nach 8§ 15
Absatz 1 Satz 2 BNatSchG zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen
erweitert. Es soll auch berlicksichtigt werden, inwieweit die Inanspruchnahme
von Féachen fir Kompensationsmal3nahmen vermieden werden kann. Diese
Konkretisierung des Vermeidungsgebotes ist nicht von 8 15 Absatz 7
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BNatSchG gedeckt. Unabhéngig davon dirfte die Regelung in der Praxis kaum
handhabbar sein. Jedenfals fuhrte sie zu einem erheblichen Mehraufwand bel
der Planung.

9. Zu82Absatz3

10.

In 8 2 Absatz 3 sind nach den Wortern "zu verringern” die Woérter ", soweit die
Belange des Naturschutzes und der Landschaftsplanung nicht entgegenstehen”
einzuftgen.

Begrindung:

In der Regel falt der Kompensationsbedarf geringer aus, wenn die Flachen-
inanspruchnahme beim Eingriff gering ist. Hierbei muissen alerdings die
Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege beachtet werden. Denn
durch die Pflicht zur Reduzierung der Fl &cheninanspruchnahme im Rahmen
des Vermeidungsgebots kann es erforderlich werden, in naturschutzfachlich
hochwertige Bereiche einzugreifen, was wiederum einen erhohten Kompen-
sationsbedarf auslésen und zu einer weiteren Flécheninanspruchnahme fihren
kann und damit kontraproduktiv zum beabsichtigten Zweck der Regelung
wére.

Zu 82 Absatz 4Satz 3 - neu -,
Satz 4 - neu -

Dem § 2 Absatz 4 sind folgende Sétze anzufligen:

"Kompensationspflichten nach anderen Rechtsvorschriften, insbesondere Ver-
pflichtungen zu Ersatzaufforstungen oder die Zahlung einer entsprechenden
Abgabe, sind auf die naturschutzrechtlich geschuldete Kompensation anzurech-
nen. Mal3nahmen durfen grundsétzlich nicht zur Kompensation eines Eingriffs
angerechnet werden, soweit sie aus o6ffentlichen Mitteln geférdert werden oder
aus anderem Grund eine vollziehbare Verpflichtung zur Durchfiihrung der
Mal3nahme besteht."
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Begriindung:

Die Verrechnung mit Kompensationsforderungen nach anderen Rechtsvor-
schriften sowie die Berlicks chtigung von Forderungen sind zu regeln.

11. Hauptempfehlung zu Ziffer 12

Zu 82 Absatz 5

§ 2 Absatz 5 ist zu streichen.

Begrindung:

Die Regelung des 8§ 2 Absatz 5 Satz 1 ist mit den Zielsetzungen der
Regelungen des BNatSchG nicht zu vereinbaren. Zum einen widerspricht die
Regelung 8 16 BNatSchG, wonach auf bevorratete Kompensationsmal3nahmen
zurlickgegriffen werden kann; ein Vorrang zur Verwendung von bevorrateten
Kompensationsmal3nahmen ist in 8 16 BNatSchG dagegen nicht geregelt. Dies
ist mit der Regelung des § 16 BNatSchG auch nicht bezweckt, da diese zu
einer Flexibilisierung der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen fihren soll.

Zum anderen steht die Regelung auch nicht in Einklang mit § 15 Absatz 2
BNatSchG. Es ist mit dem Verursacherprinzip nicht zu vereinbaren, dass fir
Ausgleichss und Ersatzmalnahmen auf Fachen der offentlichen Hand
zurlckgegriffen werden soll. Wie bisher sollte es der 6ffentlichen Hand und
dem Verursacher frel stehen, ob im Einzelfall offentliche Flachen zur
K ompensation genutzt werden.

Fur die Regelung des 8§ 2 Absatz 5 Satz 2 besteht kein Regelungsbedarf, dain
8§ 15 Absatz 2 BNatSchG bereits normiert ist, dass auf die Mal3nahmen unter
82 Absatz5 Satz 2 Nummer 1 Buchstabe b und ¢ sowie Nummer 2
zurtickgegriffen werden kann. Nach § 15 Absatz 3 BNatSchG besteht sogar
eine besondere Prufpflicht fur die Mal3nahmen, die in Nummer 3 aufgefihrt
sind. Eine Regelung, wonach auf festgelegte Entwicklungs- und Wieder-
herstellungsmal3nahmen fiur den Biotopverbund im Sinne des § 20 Absatz 1
BNatSchG (Nummer 1 Buchstabe a) zuriickgegriffen werden kann, ist
schliefdlich ebenfalls unnétig, da dies bereits nach 8 15 Absatz 2 BNatSchG
moglich ist, sofern hierdurch elne naturschutzfachliche Aufwertung erfolgt und
keine anderweitige Verpflichtung hierzu besteht.
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12. Hilfsempfehlung zu Ziffer 11
Zu 82 Absatz5 Satz 1

In § 2 Absatz 5 Satz 1 sind die Worter "auf Maldnahmen auf Flachen der
offentlichen Hand und" zu streichen.

Begriindung:

Es ist in der Praxis der Anwendung der naturschutzrechtlichen Eingriffs-
regelung mangels Flachenkapazitéten nicht realistisch, dass einem privaten
Vorhabentrager offentliche Flachen zur Durchfiihrung seiner Kompensations-
verpflichtung zur Verfigung gestellt werden.

Mit der bisherigen Formulierung der Verordnung entsteht fir einen Antrag-
steller falschlicherweise der Eindruck, er konne mit offentlichen Fléachen fir
seine Kompensationsmal3nahmen rechnen, was zu Verzégerungen in der
Verfahrensvorbereitung fihrt. Dass durch offentliche Vorhabentréger in erster
Linie Flachen der offentlichen Hand in Anspruch zu nehmen sind, versteht sich
von selbst und bendtigt keine Bestétigung in der V erordnung.

13. Zu §2 Absatz 5 Satz 2 Nummer 4 - neu -

§ 2 Absatz 5 Satz 2 ist wie folgt zu andern:
a) Am Ende von Nummer 3 ist der Punkt durch ein Komma zu ersetzen.
b) Folgende Nummer 4 ist anzufiigen:

"4, okologisch aufwertende, nattrliche oder naturnahe Mal3nahmen zum
Hochwasserschutz."

Begrindung:

In 8 1 Absatz 3 Nummer 3 des Bundesnaturschutzgesetzes ist vorgesehen, dass
Hochwasserschutz auch durch natiirliche oder naturnahe Mal3nahmen zu erfol-
gen hat.

Die neue Nummer 4 trégt diesem Ziel Rechnung und hélt dazu an, dass Kom-
pensationsmaldnahmen verstarkt mit Mal3nahmen zum Hochwasserschutz ver-
knlpft werden. Zudem tragt dies auch zu einer geringeren Inanspruchnahme
von Flachen auf3erhalb von Hochwasserschutzgebieten bei.
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14. Zu§2 Absatz 5 Satz 3 - neu -

Dem § 2 Absatz 5 ist folgender Satz anzuftigen:

"Abwelchende Regelungen der Lander zur Auswahl mdglicher Kompensations-
maf3nahmen bleiben unberdhrt."

Begriindung:

Bereits bestehende landesrechtliche Prioritétsregeln sollen bestehen bleiben,
ohne dass eine erneute Abwei chungsgesetzgebung erforderlich ist.

Den Landern soll so ohne zusétzlichen Aufwand die Mdoglichkeit erhalten
bleiben, eine solche Flachenbewirtschaftung schrittweise, nach Adressat und
Vorhaben differenziert, einzufthren.

15. Zu 82 Absatz 6
8 2 Absatz 6 ist zu streichen.

Begriindung:

Fur 8 2 Absatz 6 besteht kein Regelungsbedarf, da die dort enthaltene
Zielsetzung bereitsin § 1 Absatz 5 Satz 4 BNatSchG enthalten ist. Im Ubrigen
fehlt es an einer Verordnungserméchtigung gemald 8 15 Absatz 7 BNatSchG
zur Konkretisierung des § 1 Absatz 5 Satz 4 BNatSchG.

" wird bei Annahme mit Ziffer 11 zu Absatz 5
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16. Hilfsempfehlung zu Ziffer 1

17.

Zu 8 2 Absatz 6

In 8 2 Absatz 6 sind nach dem Wort "Kompensation" die Worter "unter
Beachtung der Ziele der Raumordnung und Landesplanung” einzufigen.

Begriindung:

In der Begrindung wird die Beachtung der Ziele der Raumordnung und
Landesplanung explizit erwdhnt. Diese Formulierung sollte auch in die
BKompV tbernommen werden.

Zu 83 Absatz1 Satz 2 - neu -

In 8 3 Absatz 1 ist nach Satz 1 folgender Satz einzuftigen:

"Ist der vorhandene Zustand nicht rechtmaiig herbeigefihrt worden, ist der
letzte rechtmaldige Zustand zu ermitteln.”

Begriindung:

Be der Ermittlung des Kompensationsbedarfs ist aus Grinden der
Rechtssicherheit dann der letzte rechtméllige Zustand zu Grunde zu legen,
wenn ein vorhandener, aber rechtswidriger Zustand den Verursacher bel der
Ermittlung der Kompensation moglicherwei se besser stellte.

18. Zu § 3 Absatz 1 Satz 2

§ 3 Absatz 1 Satz 2 ist zu streichen.

Begrindung:

V orhabenbezogene Wirkungen, selbst wenn diese als sehr gering eingeschétzt
werden, sind zu beachten und im Hinblick auf ihre Erheblichkeit zu bewerten.
Eine vorweggenommene Bewertung ist nicht sachangemessen.
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19. Zu8 3 Absatz 3 Satz 1

In 8§ 3 Absatz 3 Satz 1 sind die Worter "zu erwarten sind" durch die Worter
"nicht ausgeschlossen werden kénnen" zu ersetzen.

Begriindung:

Gemal3 dem in 8§ 14 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes verankerten
Vorsorgeprinzip kann auf eine weitere Betrachtung potenzieller Beein-
trachtigungen nur verzichtet werden, wenn ausgeschlossen werden kann, dass
diese erheblich sind. Dem tragt die vorgeschlagene Anderung Rechnung.

20. Hauptempfehlung zu Ziffer 86

Zu 84 Absatz 1

§ 4 Absatz 1 ist wie folgt zu fassen:

"(1) Zur Erfassung des vorhandenen Zustands ist zunéchst jedes Biotop im
Einwirkungsbereich des Vorhabens einem Biotoptyp zuzuordnen und im
Hinblick auf seine Auspragung anhand der Kriterien "Flachengroie”,
“abiotische Ausstattung” und "biotische Ausstattung” sowie der Lage zu
anderen Biotopen auf der Grundlage eines Biotoptypenwertes zu bewerten. Zur
Bestimmung des Biotopwertes im Einzelfall kann der Biotoptypenwert um bis
zu drel Wertpunkte erhoht werden, wenn das Biotop Uberdurchschnittlich gut
ausgepragt ist, oder um bis zu drei Wertpunkte verringert werden, wenn das
Biotop unterdurchschnittlich gut ausgepragt ist. Die Bestimmung der
Biotoptypen sowie der Biotoptypenwerte richten sich nach Landesrecht.”

Folgednderungen:

d) 86 Absatz 1 Satz 4 ist wiefolgt zu fassen:

"Fir die Bestimmung des Biotopwertes des nach dem Eingriff zu
erwartenden Zustands nach Satz 2 Nummer 1 gelten § 4 Absatz 1 Satz 1 bis
3 entsprechend.”
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b) 87 Absatz 2 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

"Fur die Bestimmung der Biotopwerte gelten 8 4 Absatz 1 Satz 1 bis 3
entsprechend.”

c) Anlage 2ist zu streichen.
d) Anlage6ist wiefolgt zu andern:”
aa) In Abschnitt A ist die Spalte "Mal3nahmentyp" wie folgt zu andern:
aaa)  Inder Uberschrift ist das Wort "Zielbiotoptypen” zu streichen.

bbb) Be den jeweiligen Mal3nahmen sind die Zielbiotopsbezeich-
nungen und die Codes zu streichen.

bb) Abschnitt B ist wie folgt zu andern:

aad) Unter dem Malinahmentyp "Teilentsiegelung durch Entnahme
der bitumintsen Oberschicht und Belassen des Unterbaus mit
anschlief3ender Sukzession" sind die Woérter "siehe einschlagige
Biotoptypen nach Anlage 2" zu streichen.

bbb) Unter dem Malinahmentyp "Entsiegelung, vollstandiges
Abtragen und Entsorgen des Materials einschliefdlich Unterbau
und Entfernung der Schadverdichtung des Unterbodens’ sind
die Worter "siehe einschlégige Biotoptypen nach Anlage 2" zu
streichen.

ccc)  Unter dem Malnahmentyp “"Rickbau im Bereich von
Gewassern" sind die Zielbiotopsbezeichnungen und die Codes
zu streichen.

Begrindung:

In den Sézen 1 und 2 wird nicht mehr auf die Anlage2 (Bundeshiotop-
typenliste) abgestellt, die sowohl bei den einzelnen aufgefihrten Biotoptypen
als auch bei den einzelnen Biotopwerten naturschutzfachlich Uberarbeitungs-
bedurftig ist.

Stattdessen richten sich die Bestimmung der Biotoptypen sowie der
Biotoptypenwerte nach Landesrecht. Die Regelung in Satz 3 trégt den in den
Landern vorhandenen Lénderbiotoptypenlisten und damit den lander- und

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 51; vgl. hierzu auch Ziffern 90, 93 und 94 bzgl. Zielbiotoptypen
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regionalspezifischen Besonderheiten Rechnung. Dies spart erhebliche
Personal- und Sachkosten sowohl auf Bundes- als auch auf Landerebene, die
andernfalls fur die Abstimmung eines umfassenden bundesweit anwendbaren
Erfassungsschliissels bel  der Einfuhrung einer  bundeseinheitlichen
Bundeshiotoptypenliste sowie fiur eine Kompatibilitétsprifung und -regelung
der Lander entstehen wirden. Die Biotoptypen sind von den Landern innerhab
der Bewertungsskala des § 4 Absatz 2 in die Biotopwerte zwischen O und 24
el nzustufen.

§ 6 Absatz 1 Satz 4 und 8 7 Absatz 2 Satz 2 sind in der Folge zu andern.
Anlage 2 entfdllt in Folge der Anderungen. Anlage 6 ist anzupassen.

Wi 21. Zu 8§84 Absatz 2,

B §5 Absatz 1 Satz 2,
Annahme 8§ 13 Absatz 2
entfallt

Ziffer 22 a) 84 Absatz 2ist wiefolgt zu fassen:

"(2) Die Bedeutung des nach Absatz 1 erfassten und bewerteten Zustands
jedes Biotops ist anschlief?end anhand der folgenden Wertstufen zu

bewerten:
1. gering: Biotopwerte 0 bis 6,
2. mittel: Biotopwerte 7 bis 12,

3. hoch: Biotopwerte 13 bis 18,
4. sehr hoch: Biotopwerte 19 bis24."
b) 85 Absatz 1 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

'Die Bedeutung der erfassten Funktionen ist anschlief3end jewells innerhalb
des in der Anlage 1 Spalte 4 genannten Rahmens anhand der Wertstufen
"gering", "mittel”, "hoch" und "sehr hoch" zu bewerten.’

c) §13Absatz 2ist wiefolgt zu fassen:’

"(2) Sind die durchschnittlichen Kosten der nicht durchfihrbaren
Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen im Sinne von 8 15 Absatz 6 Satz 3 des
Bundesnaturschutzgesetzes nicht feststellbar, betragt die Ersatzzahlung fur

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 60



-17 - Empfehlungen, 332/1/13

Beeintrachtigungen des L andschaftsbildes

1. bei Mast- und Turmbauten [insbesondere bei Windkraftanlagen, Frei-
leitungsmasten, Funkmasten, Funk- und Aussichtstirmen, Pfeilern von
Talbriicken]” und vergleichbaren baulichen Anlagen entsprechend der
nach 85 Absatiz 1 Satz 2 ermittelten Wertstufe des betroffenen
L andschaftshildes je Meter Anlagenhthe

a) in Wertstufe 1: 100 Euro,
b) in Wertstufe 2: 200 Euro,
c) in Wertstufe 3: 400 Euro,
d) in Wertstufe 4: 800 Euro,

2. bei Gebaduden entsprechend der nach § 5 Absatz 1 Satz 2 ermittelten
Wertstufe des betroffenen Landschaftsbildes je Kubikmeter umbauten
Raums

a) in Wertstufe 1: 0,01 Euro,
b) in Wertstufe 2: 0,02 Euro,
c) in Wertstufe 3: 0,04 Euro,
d) in Wertstufe 4: 0,08 Euro,

3. bei Abgrabungen entsprechend der nach 8 5 Absatz 1 Satz 2 ermittelten
Wertstufe des betroffenen Landschaftsbildes je Quadratmeter in
Anspruch genommener Fléche

a) in Wertstufe 1: 0,10 Euro,
b) in Wertstufe 2: 0,20 Euro,
c) in Wertstufe 3: 0,40 Euro,
d) in Wertstufe 4: 0,80 Euro,

4. bel Aufschittungen entsprechend der nach 8§ 5 Absatiz 1 Satz 2
ermittelten Wertstufe des betroffenen Landschaftsbildes je 100
Kubikmeter aufgeschitteten Materials

a) in Wertstufe 1: 0,30 Euro,

[ ...] entféllt bei Annahme mit Ziffer 1, 2 oder 4
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b) in Wertstufe 2: 0,60 Euro,
c) in Wertstufe 3: 1,20 Euro,
d) in Wertstufe 4: 2,20 Euro.

Sind von enem Vorhaben unterschiedliche Wertstufen betroffen, ist en
gemittelter Betrag in Euro anzusetzen."

Folgednderungen:

a) Anlage list wiefolgt zu é&ndern:

ad) In der Zeile Tiere, Funktion Vielfalt von Tierarten, ist die Spalte
Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): Lebensraume der Vorkommen einer vom Aussterben
bedrohten oder mindestens stark geféhrdeten Tierart oder mehrerer
gefahrdeter Tierarten jeweils auf Bundesebene

hoch (3): Lebensraume der Vorkommen einer geféahrdeten Tierart oder
mehrerer Tierarten der Vorwarnliste jeweils auf Bundesebene oder
mehrerer mindestens geféhrdeter Tierarten auf Landesebene sowie
Lebensrdaume der landesweit bedeutenden Vorkommen nicht gefahr-
deter Tierarten

mittel (2): Lebensraume der Vorkommen mehrerer Tierarten mit
spezifischen Lebensraumanspriichen oder fir relevante Tierarten
geeignete Lebensraume oder Flachen fur Funktionss und
Austauschbeziehungen fur in der Umgebung vorhandene relevante
Tierarten

gering (1): Lebensraume der Vorkommen einer Tierart mit spezifischen
L ebensraumanspriichen oder keinem Vorkommen relevanter Tierarten”

bb) In der Zeile Pflanzen, Funktion Vielfalt von Pflanzenarten, ist die
Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): Standorte einer vom Aussterben bedrohten Pflanzenart
oder mindestens einer stark gefdhrdeten Pflanzenart oder mehrerer
gefahrdeter Pflanzenarten jeweils auf Bundesebene

hoch (3): Standorte einer gefdhrdeten Pflanzenart oder mehrerer
Pflanzenarten der Vorwarnliste jeweils auf Bundesebene oder mehrerer
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CC)

mindestens gefdhrdeter Pflanzenarten auf Landesebene

mittel (2): Standorte mehrerer Pflanzenarten mit spezifischen Stand-
ortanspriichen oder fir relevante Pflanzenarten geeignete Standorte
oder Flachen fur Funktions- und Austauschbeziehungen fir in der
Umgebung vorhandene relevante Pflanzenarten

gering (1): Standorte einer Pflanzenart mit spezifischen Standort-
anspriichen oder keinem Vorkommen relevanter Pflanzenarten”

In der Zeile Boden, Funktion Vielfalt von Bodentypen und Boden-
formen, ist die Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): vom vdlligen Verschwinden bedrohte oder stark
gefdhrdete Bodentypen und Bodenformen und Ausprédgungen von
Boden und Geotopen mit hervorragender oder sehr hoher wissen-
schaftlicher, naturgeschichtlicher, kulturhistorischer oder landeskund-
licher Bedeutung

hoch (3): gefahrdete Bodentypen und Bodenformen und Auspragungen
von Bo6den und Geotopen mit hoher wissenschaftlicher, natur-
geschichtlicher, kulturhistorischer oder landeskundlicher Bedeutung

mittel (2): derzeit ungeféhrdete Bodentypen und Bodenformen, aber an
spezifische Standorte gebunden und mit einer maldigen wissen-
schaftlichen, naturgeschichtlichen, kulturhistorischen oder landeskund-
lichen Bedeutung

gering (1): derzeit ungefdhrdete Bodentypen und Bodenformen mit
geringer bis fehlender wissenschaftlicher, naturgeschichtlicher, kultur-
historischer oder landeskundlicher Bedeutung*

dd) Die Zeile Wasser ist wie folgt zu andern:

aad) In der Zeile Wasser, Funktion Oberflachengewasser, ist die
Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"Gewdassergite anhand des 0©kologischen Zustands oder
Potenzials:

sehr hoch (4): sehr guter Zustand oder héchstes Potenzia
hoch (3): guter Zustand oder gutes Potenzial
mittel (2): méaldiger Zustand oder maliiges Potenzia
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bbb)

gering (1): unbefriedigender oder schlechter Zustand oder
unbefriedigendes oder schlechtes Potenzial

Soweit eine Einstufung des o©kologischen Zustands oder
Potenzias nicht erfolgt ist:

Gewassergute anhand Gewassergiteklassen (GK):
sehr hoch (4): unbel astet oder gering belastet (GK I)
hoch (3): gering belastet (GK 1-11)

mittel (2): maldig belastet (GK 11) oder kritisch belastet (GKII-
1)

gering (1): stark verschmutzt (GK 11l1) oder sehr stark
verschmutzt bis Ubermaldig verschmutzt (GK 111-1V und GK
V)

Gewassergute anhand Strukturgiiteklassen:

sehr hoch (4): Gewasser, die keine oder sehr geringe
Veranderungen hinsichtlich ihrer natirlichen Struktur und
Dynamik aufweisen

hoch (3): Gewasser, die geringe Veranderungen hinsichtlich
ihrer nattrlichen Struktur und Dynamik aufweisen

mittel (2): Gewasser, die mallige Verdnderungen hinsichtlich
ihrer nattrlichen Struktur und Dynamik aufweisen

gering (1): Gewésser, die deutliche bis sehr starke oder
vollstandige Veranderungen hinsichtlich ihrer nattrlichen
Struktur und Dynamik aufweisen

Mittelwertbildung nach Addition beider Kriterien. Bei Werten,
die keine ganzen Zahlen ergeben, entscheidet die Gewasser-
gute."

In der Zeile Wasser, Funktion Hochwasserschutzfunktion, ist
die Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): Flachen mit aktueller oder potenzieller Hoch-
wasserschutzfunktion und mit einer Uberflutungswahrschein-
lichkeit bis einschliefdlich HQ 20 oder Fléachen, die bei
Hochwasser gezielt zum Rickhalt genutzt werden koénnen, z.B.
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Polder

hoch (3): Flachen mit aktueller oder potenzieller Hochwasser-
schutzfunktion und mit einer Uberflutungswahrscheinlichkeit
zwischen HQ 20 und einschliefdlich HQ 100

mittel (2): Flachen mit aktueller oder potenzieller Hochwasser-
schutzfunktion und mit einer Uberflutungswahrscheinlichkeit
zwischen HQ 100 und einschlief3lich HQ 200

gering (1): Flachen, die seltener als mit einer Uberflutungs-
wahrscheinlichkeit HQ 200 Uberflutet werden oder nicht vom
Hochwasser betroffen sind"

ee) Die Zeile Klima/L uft ist wie folgt zu andern:

aga)

bbb)

In der Zeile Klima/Luft, Funktion Ausgleichsfunktion, ist die
Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): leistungsfahige Kalt- oder Frischluftent-
stehungsgebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss- oder
Luftleitbahnen, insbesondere in Talausrichtung West-Ost bzw.
Ost-West, und stark belastetem Siedlungsraum

hoch (3): leistungsfahige Kalt- oder Frischluftentstehungs-
gebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss- oder Luftleitbahnen,
insbesondere in Talausrichtung West-Ost bzw. Ost-West, und
maldig belastetem Siedlungsraum

mittel (2): leistungsféhige Kalt- oder Frischluftentstehungs-
gebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss- oder Luftleitbahnen,
insbesondere in Talausrichtung West-Ost bzw. Ost-West, und
unbel astetem/gering bel astetem Siedlungsraum

gering (1): weniger leistungsféhige Kalt- oder Frischluftent-
stehungsgebiete in Verbindung mit Kaltluftabfluss- oder

Luftleitbahnen oder kein Bezug zu einem Siedlungsraum bzw.
fehlende Kalt- oder Frischluftentstehungsgebiete”

In der Zeile Klima/Luft, Funktion Treibhausgassenken, ist die
Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): intakte oder leicht entwasserte/degradierte
Moore und vergleichbare nasse Standorte, die dauerhaft
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vegetationsbedeckt sind, naturnahe Walder

hoch (3)/mittel (2): ./. (entféllt aufgrund grof3er Unterschiede in
den Senkenpotenzialen zwischen den in (4) und (1) genannten

Ausprégungen)
gering (1): dltes, extensiv genutztes Dauergrinland auf
organischen oder hydromorphen Béden, Laubforste oder aber

ale (anderen) mineralischen Standorte unabhangig von der
Nutzungsform”

ff) Die Zeile Landschaftsbild ist wie folgt zu andern:

aga)

bbb)

In der Zelle Landschaftsbild, Funktion Vielfalt von
Landschaften, ist die Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu
fassen:

"sehr hoch (4): eine Landschaft von deutschland- oder
europaweiter Bedeutung aufgrund ihres Gesamtcharakters oder
aufgrund einer sehr hohen Auspragung charakteristischer
Merkmale der jeweiligen Landschaftskategorie

hoch (3): eine Landschaft von Uberregionaler Bedeutung auf
Grund ihres Gesamtcharakters oder aufgrund einer hohen
Ausprégung charakteristischer Merkmale der jewelligen
Landschaftskategorie

mittel (2): eine Landschaft mit einer mittleren Auspragung
mehrerer wertbestimmender Merkmale der in Spate 3
genannten L andschaftskategorien

gering (1): eine Landschaft mit wenigen bis keinen wertbe-
stimmenden Merkmalen der in Spalte 3 genannten Land-
schaftskategorien

Bei der Bewertung ist die Vorprégung durch technische
Infrastruktur wertmindernd zu berticksichtigen.”

In der Zeile Landschaftsbild, Funktion Erleben und Wahr-
nehmen, ist die Spalte Bewertungsrahmen wie folgt zu fassen:

"sehr hoch (4): Landschaftsbildeinheit mit herausragender bis
sehr hoher Bedeutung fir das Erleben und Wahrnehmen von
Natur und Landschaft, z. B. unverbaute, naturnahe Kistenland-
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schaften; durch extensive Griinlandnutzung gepragte Voral pen-
landschaften mit Niedermooren, Seen und Hochgebirgskulisse;
grof3¥flachige, weitgehend ungestérte Waldgebiete mit charak-
teristischen Waldtypen und weiteren Elementen wie Felsen
oder naturnahen Bachldufen; Raume in weitrdumigen offenen,
ackerbaulich gepragten Kulturlandschaften mit Grinlandauen
und weiteren fir den konkreten Raum typischen Land-
schaftselementen

hoch (3): Landschaftshildeinheit mit hoher Bedeutung fir das
Erleben und Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z. B.
Raume in semi-urbanen Landschaften mit Landschafts-
elementen, die deren Eigenart betonen und zur landschafts-
gebundenen Erholung besonders geeignet sind; Gebiete in
strukturreichen Mittelgebirgen mit typischem Wechsel von
Ackerbau, Grinland und Wald einschliefdlich gliedernder
Geholze

mittel (2): Landschaftsbildeinheit mit mittlerer Bedeutung fir
das Erleben und Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z. B.
monostrukturierte Walder oder reliefarme Ackerlandschaften
ohne Strukturierung durch Gewasser oder Geholze

gering (1): Landschaftshbildeinheit mit geringer Bedeutung fir
das Erleben und Wahrnehmen von Natur und Landschaft, z. B.
urbane/semi-urbane Landschaften mit geringem Freiraumanteil
und mit geringer stédtebaulicher Attraktivitét

Bei der Bewertung ist die Vorpréagung durch technische
Infrastruktur wertmindernd zu berticksichtigen.”
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b) Anlage 3 Nummer 1ist wie folgt zu fassen:”

"1. Feststellung der Schwere der zu erwartenden Beeintrachtigungen

Bedeutung der Stéarke, Dauer und Reichweite der
Funktionen des vorhabenbezogenen Wirkungen
jeweiligen Schutzgutes | Il ]l
nach Wertstufen gering mittel hoch
1 gering - - eB

2 mittel - eB eB

3 hoch eB eB eBS
4 sehr hoch eB eBS eBS

—  eneerhebliche Beeintrachtigung zu erwarten
eB: erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten

eBS: erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere zu erwarten”

Begrindung:

Die Bewertung der Schutzgiter sollte generell in 4 Stufen erfolgen. Im
Gegensatz zu der in der BKompV vorgesehenen 6-stufigen Bewertung
reduziert die hier vorgeschlagene 4-stufige Bewertung den hohen Aufwand bei
der Bestandserfassung und -bewertung. Dieser Aufwand ist nicht
verhdtnismallig, zumal die Bewertung in den Stufen "sehr hoch™ und
"hervorragend” sowie in den Stufen "gering” und "sehr gering" ein Uber-
wiegend wenig differenziertes Bild ergibt (beispielsweise bei den Schutzgitern
Boden, Wasser).

Ferner ist ansonsten nicht mehr die vorteilhafte Ubereinstimmung mit der
Bewertungssystematik der Umweltvertréglichkeitsprifung gewahrleistet. Die
in der Praxis effiziente Ubernahme der Funktionsbewertungseinstufungen aus
der im Vorfeld erstellten Umweltvertraglichkeitsstudie, wie sie beispielsweise
bei Strallenplanungen insbesondere auch fir die abiotischen Schutzguter
angestrebt wird, wére ohne die vorgeschlagene Anderung nicht mehr moglich.

Dieses ist insbesondere auch im Hinblick auf ein Zusammenspiel mit der
Anlage 3 (Matrix zur Feststellung der Schwere der zu erwartenden
Beeintrachtigungen) nicht verhadtnisméallig. Ohne Abanderung wéren selbst bei
nur geringen vorhabenbezogenen Wirkungen oder landschaftlichen Betroffen-
heiten zwangslaufig erhebliche Beeintréchtigungen von grof3er Schwere
gegeben.

" entfallt bel Annahme mit Ziffer 23
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U 22. Zu84 Absatz 2

Entfallt 8 4 Absatz 2 ist wie folgt zu fassen:
Annbaer:me "(2) Die Bedeutung des nach Absatz 1 erfassten und bewerteten Zustands jedes
Zif}/gpm Biotopsist anschlief3end anhand der folgenden Wertstufen zu bewerten:
1. sehr gering: Biotopwerte O bis 4,
2. gering: Biotopwerte 5 bis 8,
3. mittel: Biotopwerte 9 bis 12,
4. hoch: Biotopwerte 13 bis 16,
5. sehr hoch: Biotopwerte 17 bis 20,
6. hervorragend: Biotopwerte 21 bis 24."
Begrindung:

Anders als in 8 4 Absatz 2 vorgesehen ist nur eine gleichméldige Zuordnung
von Biotopwertspannen zu Wertstufen sachangemessen.

Eine Zuordnung von Biotopwertspannen, die mit steigendem Biotopwert
kleiner werden, zu den in 8 4 Absatz 2 vorgesehenen sechs Wertstufen fihrt im
Ergebnis zu einer relativen Abwertung gerade von wertvollen Biotopen und in
Verbindung mit § 4 Absatz 3 und Anlage 3° eher zum Ergebnis, dass eine
Biotopbeeintrachtigung nicht erheblich ist oder - weil nicht als erhebliche
Beeintréachtigung von besonderer Schwere - nicht gleichartig kompensiert
werden muss.

u 23. Hauptempfehlung zu Ziffer 87

Bei Zu §4 Absatz 3 Satz 2
Annahme 85 Absatz 2 Satz 2
entfallt

Ziffer 87 a) 84 Absatz 3 Satz 2 ist wiefolgt zu fassen:

"Anschlief3end ist festzustellen, ob die einzelnen zu erwartenden Beein-
trachtigungen fir das jeweilige Biotop als nicht erheblich oder erheblich

" vgl. hierzu Ziffer 23
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b)

einzustufen sind."
§ 5 Absatz 2 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

"Anschlieffend ist festzustellen, ob die einzelnen zu erwartenden Beein-
trachtigungen fir die jewells betroffene Funktion als nicht erheblich oder
erheblich einzustufen sind."

Folgednderungen:

a)

b)

d)

f)

8§ 3 Absatz 3 Satz 1 ist wie folgt zu andern:

ad) In Nummer 1 sind die Worter "besonderer Schwere" zu streichen.
bb) In Nummer 2 ist das Wort "mindestens” zu streichen.

In § 4 ist die Uberschrift wie folgt zu fassen:

"Bewertung des Schutzgutes Biotope™

In § 5ist die Uberschrift wie folgt zu fassen:

"Bewertung weiterer Schutzguter"

8§ 6ist wiefolgt zu andern:

ad) Absatz 1 Satz 1 ist wie folgt zu fassen:

"Bel den Biotopen, bel denen eine erhebliche Beeintréchtigung zu
erwarten ist, ist der biotopwertbezogene Kompensationsbedarf zu
ermitteln.”

bb) Absatz 2 Satz 1 ist wie folgt zu fassen:

"Bel den Schutzgitern Biotope, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Klima
und Luft und beim Landschaftsbild, bei denen eine erhebliche
Beeintrachtigung zu erwarten ist, ist der funktionsspezifische
Kompensationsbedarf zu ermitteln.”

§ 7 Absatz 3 ist zu streichen.

8§ 8ist wiefolgt zu andern:

ad) Absatz 1ist zu streichen.

bb) Der bisherige Absatz 2 wird Absatz 1 und ist wie folgt zu andern:

aad) In Satz 1 sind die Worter "Mindestens' und "besonderer
Schwere" zu streichen.
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bbb)  In Satz 2 Nummer 1 sind das Komma am Ende durch das Wort
"oder" zu ersetzen und Nummer 2 zu streichen.”

g) Anlage 3ist zu streichen.

h) In Anlage 5 sind in der Uberschrift die Worter "mindestens' und
"besonderer Schwere" zu streichen.

Begrindung:

Zu Buchstabe a

Eine funktionsbezogene Einstufung der zu erwartenden Beeintrachtigungen in
"nicht erheblich”, "erheblich” und "erheblich mit besonderer Schwere" wirde
zu komplexeren Verfahren fuhren, weil zu der bisherigen Einstufung von
"erheblichen" und "nicht erheblichen" Beeintréchtigungen nach BNatSchG ein
weiterer Bewertungsschritt, nadmlich die Beurteilung von "erheblichen
Beeintrachtigungen besonderer Schwere", hinzukommen wrde. Verwaltungs-
und Planungsentscheidungen laufen hierdurch Gefahr, gegen die Regelung des
8 15 Absatz 2 BNatSchG zu verstol3en, weil Eingriffe in Natur und Landschaft
unzureichend kompensiert werden kdnnten.

Dadie Eingriffsregelung ferner direkt oder mittelbar auf das Artenschutzrecht,
auf Eingriffe in Natura 2000-Gebiete und das Umweltschadensgesetz Auswir-
kungen hat, wirden diese Verfahren durch die Einfihrung eines zusétzlichen
Bewertungsschritts innerhalb der Eingriffsregelung Uberfrachtet.

In § 4 wird in Folge dessen nicht eine "Grundbewertung”, sondern die Bewer-
tung der Biotope geregelt. 8 6 Absatz 1 Satz 1 ist deshalb neu zu fassen und § 7
Absatz 3 ist zu streichen. Die Matrix in Anlage 3 ist auf Grund der geénderten
Einstufung der einzelnen zu erwartenden Beeintrdchtigungen in "nicht
erhebliche” und "erhebliche" Beeintrachtigungen (2-Stufigkeit) nicht mehr
heranziehbar.

Zu Buchstabe b:

Auch fur die weiteren Schutzgiter und das Landschaftsbild ist die Zweistufig-
keit der Beeintrachtigungen in "nicht erheblich” und "erheblich" mal3gebend.

Eine funktionsbezogene Einstufung der zu erwartenden Beeintrachtigungen in
"nicht erheblich”, "erheblich” und "erheblich mit besonderer Schwere" wirde
zu komplexeren Verfahren fuhren, weil zu der bisherigen Einstufung von
"erheblichen" und "nicht erheblichen" Beeintréchtigungen nach BNatSchG ein
weiterer Bewertungsschritt, nadmlich die Beurteilung von "erheblichen
Beeintrachtigungen besonderer Schwere", hinzukommen wirde. Ferner wére
hierdurch keine gleichrangige Behandlung der einzelnen Schutzgiter gegeben.
Insbesondere die nattrlichen Bodenfunktionen wirden nicht oder nur unter-

" entfallt bei Annahme mit Ziffer 34
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geordnet berticksichtigt.

Da die Eingriffsregelung zudem direkt bzw. mittelbar auf das Artenschutz-
recht, auf Eingriffe in Natura 2000-Gebiete und das Umweltschadensgesetz
Auswirkungen hat, wirden diese Verfahren durch die Einflihrung enes
zusétzlichen Bewertungsschritts der "besonderen Schwere" innerhalb der
Eingriffsregelung Uberfrachtet.

In Folge der Anderungen sind § 3 Absatz 3 Satz 1, die Uberschrift von § 5, § 6
Absatz 2 Satz 1 sowie 8 8 zu andern. Die Matrix in Anlage 3 ist auf Grund der
gednderten Einstufung der einzelnen zu erwartenden Beeintréchtigungen in
"nicht erhebliche” und "erhebliche" Beeintrachtigungen (2-Stufigkeit) nicht
mehr heranziehbar. Im Ubrigen sollten die unter Nummer 2 der Anlage 3
festgelegten Erheblichkeitsschwellen bel den natirlichen Bodenfunktionen
ohnehin auf Grund ihres Regelungsgehalts im Verordnungstext geregelt
werden. Die Uberschrift in Anlage 5 ist anzupassen.

U 24. Zu 84 Absatz 4 Satz 1

In 8 4 Absatz 4 Satz 1 ist nach dem Wort "Flacheninanspruchnahme™" das Wort
"insbesondere” einzuftigen.

Begriindung:

Die Erganzung dient der Klarstellung, denn ohne das eingefligte Wort
"insbesondere” ist Satz 1 missverstandlich. Dies ergibt sich daraus, dass
Absatz 3 zur Mal3gabe fur die Bewertung von zu erwartenden Beeintréch-
tigungen hinsichtlich der Stufen "gering", "mittel” und "hoch" auf Absatz 4
verweist. Absatz 4 gibt fir die direkte Fléacheninanspruchnahme bisher jedoch
nur die Beeintréachtigung durch Versiegelung an, die mit der Stufe "hoch™ zu
bewerten ist. In der Praxis kann jedoch hadufig auch die Beseitigung
vorhandener Vegetation ohne anschlief3ende Versiegelung as "hohe" Beein-
trachtigung zu werten sein. Die bisherige Formulierung scheint dem zu wider-
sprechen, so dass durch das Einfligen des Wortes "insbesondere™ klargestellt
wird, dass auch andere unmittelbare Beeintrachtigungen mit "hoch” bewertet
werden konnen. Nicht ausgeschlossen ist dabei, dass Flécheninanspruch-
nahmen ohne vollstandige Umgestaltung der Vegetation mit einer niedrigeren
Beeintrachtigungsstufe bewertet werden.

Auch irr*l Zusammenhang mit der Einstufung von Auswirkungen nach
Anlage 3 ist diese Klarstellung von grol3er Bedeutung.

“vgl. hierzu Ziffer 23
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Im Ubrigen wird auch in der Begriindung der Verordnung deutlich gemacht,
dass auch weitere Formen der Fl&cheninanspruchnahme eine hohe Beeintréch-
tigungsintensitét aufweisen konnen.

25. Zu 85 Absatz 3 - neu -

26.

Dem § 5 ist folgender Absatz 3 anzufiigen:

"(3) Einzelheiten der Bewertung nach den Absdtizen 1 und 2 und den
entsprechenden Anlagen dieser Verordnung kann das Bundesministerium fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit durch Verwaltungsvorschrift
regeln. Solange und soweit dies nicht erfolgt, kann die fir Naturschutz
zustandige oberste Landesbehdrde entsprechende Regelungen treffen.”

Begrindung:

Die Feststellung der Bedeutung sonstiger Schutzguter nach Anlage 1 und ihre
Bewertung im Hinblick auf Stérke, Dauer und Reichweite nach den Stufen
"gering”, "mittel” und "hoch" ist zu wenig konkret und bestimmt. Damit wird
die angestrebte bundeseinheitliche und rechtssichere Verfahrensweise
gefahrdet. Hierzu mussen Konkretisierungen auf der Ebene verbindlicher
untergesetzlicher technischer und fachlicher Regelwerke mdglich sein.

Zu 8 6 Absatz 2 Satz 2

8 6 Absatz 2 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

"Die Ermittlung des funktionsspezifischen Kompensationsbedarfs erfolgt fir
das Schutzgut Biotope nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 und 2, fUr die weiteren
Schutzguter verbal-argumentativ."

Begriindung:

Auch die Ermittlung des funktionsspezifischen Kompensationsbedarfs fur das
Schutzgut Biotope muss nach der in der Verordnung geregelten Methode
erfolgen. Andernfalls wére eine hohe Beliebigkeit bei der Ermittlung dieses
K ompensationsbedarfs gegeben.
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27. Zu 87 Absatz 1 Satz 1,

28.

8§ 8 Absatz 4 Satz 1

In 87 Absatz 1 Satz 1 und 8 8 Absatz 4 Satz 1 sind jeweils nach dem Wort
"Naturraum” die Worter "oder dem nach Landesrecht bestimmten Raum'
einzuftigen.

Begriindung:

Geltende landesrechtliche Regelungen sollen bestehen bleiben, ohne dass eine
erneute Abweichungsgesetzgebung erforderlich ist.

Zu87Absatz 1 Satz 2
§ 7 Absatz 1 Satz 2 ist wie folgt zu fassen:

"Die Lander bestimmen die Naturrdume und regeln die Anerkennung von
Ersatzmal3nahmen in benachbarten Naturrdumen."

Folgednderung:

Anlage 4 ist zu streichen.

Begrindung:

Die Lander bestimmen die Naturréume durch Landesrecht. Daneben sollen sie
die Anerkennung von Ersatzmalinahmen in benachbarten Naturraumen
bestimmen kdnnen, um insbesondere Vorhabentréger, deren VVorhaben in sehr
kleinen Naturrdumen liegt, nicht zu benachteiligen.
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29. Zu87Absatz1 Satz ... - neu -

30.

Dem § 7 Absatz 1 ist folgender Satz anzuftigen:

"Als innerhalb des Naturraums gelegen gelten auch Mal3nahmen innerhab
desselben Land- oder Stadtkreises oder innerhalb desselben Flachennutzungs-
plans.”

Begriindung:

Eine Offnungsklause! fiir den naturrdumlichen Zusammenhang ist erforderlich,
zumal die Bestimmung der naturréaumlichen Einheiten ebenfals nur relativ
grobskalig erfolgte. Es ware unverhdltnismaldig, wenn eine im benachbarten
Naturraum nahe gelegene, geeignete und verfligbare Kompensationsmal3nahme
gegentiber einer weit entfernt im selben Naturraum liegenden Mal3nahme
zurlckstehen misste. Die Ebene der Stadt- und Landkreise ist eine dem Ziel
der naturr@umlichen Zuordnung im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) angemessene Grof3enordnung.

Zu87Absatz1 Satz ... - neu -
Dem 8§ 7 Absatz 1 ist folgender Satz anzufiigen:

"Sind bei einem Vorhaben zugleich nachteilige Wirkungen auf die Schutz- und
Erholungsfunktionen des Waldes zu erwarten, die nach Landesrecht
auszugleichen sind, wird der Ausgleichsbedarf fir die nachteilige Wirkungen
auf die Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes nach Landesrecht auf den
biotopwertbezogenen K ompensationsbedarf nach Satz 1 angerechnet.”

Begrindung:

Der neue Satz regelt die Verrechnung bzw. das Verhdltnis des erforderlichen
Ausgleichs fur nachteilige Wirkungen auf die Schutz- und Erholungsfunktio-
nen des Waldes.
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Zu 87 Absatz 2 Satz 3und 8 13 Absatz 3a- neu -

31. a

32. b)

8§ 7 Absatz 2 Satz 3 ist zu streichen.

In § 13 ist nach Absatz 3 folgender Absatz 3a einzuf igen:

"(3a) Die Ersatzzahlung fur verbleibende Beeintréchtigungen durch
Versiegelungen betragt zwischen 5 und 10 Euro je Quadratmeter teil-
beziehungsweise vollversiegelter Flache;, die Ersatzzahlung ist fur die
Entsiegelung zu verwenden, soweit dies zur Verbesserung von Natur und
Landschaft beitragt.”

Begrindung:

Zu Buchstabe a

Bel einem Biotopwertverfahren sollte sowohl bei der Bewertung der
Eingriffswirkungen a's auch bei der Bewertung der Kompensationsmal3nahmen
nach gleichem Maldstab gewertet werden. Eine Bonusregelung ausschliefdlich
auf der Ausgleichsseite setzt die innere Logik des Bewertungssystems aul3er
Kraft. Es gibt andere Losungen, Entsiegelungen oder technische Wieder-
vernetzungsmaldnahmen "attraktiver" zu machen.

Zum "Entsiegelungsbonus':

Zumindest misste bei der Entsiegelung auf der Eingriffsseite bei
Neuversiegelung ein "Malus' angesetzt werden. Nur so und unter Beibehaltung
der inneren Logik wéare das Bewertungsverfahren vaide. Damit konnte ein
Anreiz fur den Vorhabentrdger entstehen, die Neuversiegelung auf ein
unumgangliches Mal3 zu beschranken. Ob solche oben genannte Malus-
Bonusregelungen solche Effekte erzielen wirden wie die vorgeschlagene
Versiegelungsabgabe bleibt fraglich, denn der Vorhabentrdger hat ohne
Verpflichtung die Wahimdoglichkeit. Der monetdre Anreiz, der mit dem
Entsiegelungsbonus (als "Stellschraube™ innerhalb des Biotopwertverfahrens)
verbunden ist, bleibt fir ihn zu gering, das heifdt, Malinahmen auf offenen, in
der Regel landwirtschaftlich genutzten Flachen bleiben fir den Vorhabentréger
immer noch kostenguinstiger. Letztendlich fuhrt die Einfuhrung ausschlief3dlich
eines Entsiegelungsbonus zu einer Reduzierung des Kompensationsumfanges,
was von der Naturschutzseite fachlich zu kritisieren ist.
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Zum "Wiedervernetzungsbonus':

Die "Uberbewertung" wirde hier ale denkbaren Vernetzungsmal3nahmen wie
z.B. auch Heckenstrukturen umfassen, welche im Regefal zu Lasten
landwirtschaftlicher Nutzflachen gehen. Vielmehr ist es Ziel, auch technische
Wiedervernetzungsmal3nahmen wie Grunbriicken oder wie z. B. den Rickbau
von Wehren zu forcieren.

Zu Buchstabe b:

Die mehrfach vorgeschlagene Versiegelungsabgabe (Ersatzgeldzahlung)
erdffnet die Chance, Vorhabentrager in die Entsiegelungspflicht zu drangen
bzw. Gelder fur eine angemessene Entsiegelung zur Verfligung zu stellen. Die
Versiegelungsabgabe in der vorgeschlagenen Form (erst Entsiegelungsmal?-
nahmen prifen, dann Geld) ist rechtlich genauso méglich, wie es bei der
monetdren Abgeltung von nicht in Natura kompensierbaren Landschaftsbild-
beeintrachtigungen der Fall ist.

33. Zu8 7 Absatz 2 Satz 4

§ 7 Absatz 2 Satz 4 ist zu streichen.

Begrindung:

Die Regelung lésst zum einen offen, in welchem Umfang technische Wieder-
vernetzungsmalRnahmen anzuerkennen sind. Im Ubrigen werden hierdurch
technische Wiedervernetzungsmal3nahmen gegeniber anderen - fachlich
ebenso geeigneten - Mal3nahmen unangemessen bevorzugt. Schliefdich ist zu
beachten, dass in der Regel eine Verpflichtung des jeweiligen Unterhaltungs-
pflichtigen aus dem Vermeidungsgebot besteht, technische Wiederver-
netzungsmal3nahmen vorzunehmen.

34. Zu 8§ 8 Absatz 2 Satz 2

§ 8 Absatz 2 Satz 2 ist zu streichen.

Begrindung:

Die aufgefuihrten Einschrankungen sind zum einen wie bei dem in Nummer 1
genannten Konzept zu unbestimmt bzw. scheinen keinen praktischen
Anwendungsfall zu haben. Zum anderen sind sie wie Nummer 2 nicht
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erforderlich, da hier sehr wohl in der Praxis eine Kompensation eben auf der
Vorhabenflache stattfindet, wie z. B. bel der Renaturierung von Abbau-
vorhaben. Hinsichtlich Nummer 3 ist nicht bekannt, dass Mal3nahmen aus dem
Fachrecht Kompensationsregelungen fir die Schutzgiter Boden, Wasser, Luft
und Klima festlegen.

35. Zu 8 8 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1

§ 8 Absatz 2 Satz 2 Nummer 1 ist wie folgt zu fassen:

"1. soweit durch Mal3nahmen auf der Grundlage eines fachlichen Konzepts

Erhaltungsziele von Natura-2000-Gebieten oder Schutzziele von
Naturschutzgebieten geférdert werden oder die Erhatungszustande von
nach dem Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai
1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7), zuletzt gedndert
durch Richtlinie 2006/105/EG (ABI. L 363 vom 20.12.2006, S. 368), stark
gefahrdeter oder vom Aussterben bedrohter Arten oder von Arten, fir deren
Erhalt die Bundesrepublik Deutschland eine besondere Verantwortung
tragt, verbessert werden oder sonstige naturschutzfachliche Schwerpunkt-
réaume aufgewertet werden,”

Begrindung:

In der BKompV wird der funktionale Bezug beim Ersatz unverhdtnismalig
stark hervorgehoben. So wird beispielsweise in der Anlage5 Abschnitt A
Spalte 3 auch fur den Ersatz ein enger funktionaler Bezug analog wie bel den
Ausgleichsmal3nahmen beschrieben und in § 8 Absatz 4 beim Ersatz aus-
schliefdlich und ohne weitergehende Erlauterung Bezug auf die betroffene
Funktion genommen. Abwagungsspielraume zur Nutzung flexibler Kompensa-
tionsformen - zum Beispiel in Form von Okokonten, Schwerpunktraumen des
Biotopverbundes oder von Artenhilfskonzepten sowie sonstigen Konzepten zur
réaumlich geblindelten Aufwertung 6kologisch bzw. artenschutzrechtlich beson-
dersrelevanter Bereiche - werden so unnotig eingeschrankt.

Die vorgeschlagenen Anderungen ermdglichen die effiziente raumliche Buinde-
lung von Kompensationsmalinahmen in naturschutzfachlichen Schwerpunkt-
raumen.
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Vk 36. Zu 8§ 8 Absatz 2 Satz 2 Nummer 3

Wi
8 8 Absatz 2 Satz 2 ist wie folgt zu andern:
Entfallt
bei a) InNummer 2 ist das Wort "oder" am Ende durch einen Punkt zu ersetzen.
Annahme . .
von b) Nummer 3ist zu streichen.
Ziffer 34

Begriindung:

Esist nicht nachvollziehbar, warum eine funktionsspezifische Kompensation in
den Féllen des § 8 Absatz 2 Satz 2 Nummer 3 nicht erforderlich ist, da ein
Eingriff nur zugel assen werden kann, wenn er nach Mal3gabe des § 15 Absatz 2
BNatSchG kompensiert ist. Sind fur bestimmte " Schutzgiter" bereits aufgrund
sonstiger fachgesetzlicher Anforderungen entsprechende Mal3nahmen - wie sie
efwa die die Begrindung zu 8§ 8 Absatz 3 enthdt - vorgesehen, so liegt
insoweit entweder Uberhaupt kein Eingriff vor oder die nach anderen Fach-
gesetzen vorgesehenen Mal3nahmen sind, soweit sie zur Kompensation eines
Eingriffs erforderlich sind, auch as Kompensationsmal3nahmen zu berlck-
sichtigen.

U 37. Zu8 8 Absatz 3 Satz 1 und Absatz 4 Satz 1

Bei 8 8ist wiefolgt zu &ndern:
Annahme ) )
entfallen a) Absatz 3 Satz 1 ist wiefolgt zu fassen:
di . : . : . . : .
Zifferl-?] 38 "Eine Beeintrdchtigung ist ausgeglichen, wenn die beeintrachtigten
und 39 Funktionen des Naturhaushaltes durch Mal3nahmen in dem in der Anlage 5
Abschnitt A Spalte 4 jeweils bezeichneten Raum und innerhalb einer
Bei angemessenen Frist gleichartig wiederhergestellt sind.”
Ablehnung ) _
entfallt b) Absatz 4 Satz 1 ist wiefolgt zu fassen:
Ziffer 40

"Eine Beeintrachtigung ist ersetzt, wenn die beeintréchtigten Funktionen
des Naturhaushaltes durch Mal3nahmen im selben Naturraum und innerhalb
einer angemessenen Frist gleichwertig hergestellt sind.”
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Begrindung:

8 8 Absatz 3 Satz 1 und Absatz 4 Satz 1 wird um in 8§ 15 Absatz 2 BNatSchG
enthaltene Anforderungen an Ausgleich und Ersatzmaldnahmen ergéanzt.

Die Verordnung formuliert die Anforderungen verkirzt und Uberdeckt die
gesetzlichen Definitionen, die eine gleichartige Wiederherstellung von beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushaltes als Voraussetzungen fir Aus-
gleichsmal3nahmen und eine gleichwertige Herstellung von beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushaltes als Voraussetzungen fir Ersatzmal3hahmen
benennt.

Durch die Formulierung wird klargestellt, dass keine von den gesetzlichen
Bestimmungen abweichenden Anforderungen an die Kompensationsmal3-
nahmen gestellt werden.

38. ZU88Absatz3 Satz 1
§ 8 Absatz 3 Satz 1 ist wie folgt zu fassen:

"Eine Beeintréchtigung ist ausgeglichen, wenn die beeintrachtigten Funktionen
des Naturhaushaltes durch Mal3nahmen in dem in der Anlage 5 Abschnitt A
Spalte 4 jeweils bezeichneten Raum und innerhalb einer angemessenen Frist
gleichartig wiederhergestellt sind.”

Begrindung:

Da die BKompV die Definition der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen nach
815 Absatz 2 BNatSchG nicht im Hinblick darauf konkretisiert, was mit
gleichartiger Wiederherstellung von beeintréchtigten Funktionen des Natur-
haushaltes im Gegensatz zu gleichwertiger Herstellung von beeintréchtigten
Funktionen des Naturhaushaltes gemeint ist, wird durch die Anpassung der
Formulierung der Vorschrift an die gesetzlichen Vorgaben klargestellt, dass
keine von diesen abweichende Anforderungen an Kompensationsmal3nahmen
gestellt werden.
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39. ZU88Absatz4 Satz 1
8§ 8 Absatz 4 Satz 1 ist wiefolgt zu fassen:

"Eine Beeintrachtigung ist ersetzt, wenn die beeintrdchtigten Funktionen des
Naturhaushaltes durch Mal3nahmen im selben Naturraum und innerhalb einer
angemessenen Frist gleichwertig hergestellt sind.”

Begriindung:

Da die BKompV die Definition der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen nach
815 Absatz 2 BNatSchG nicht im Hinblick darauf konkretisiert, was mit
gleichartiger Wiederherstellung von beeintréchtigten Funktionen des Natur-
haushaltes im Gegensatz zu gleichwertiger Herstellung von beeintrachtigten
Funktionen des Naturhaushaltes gemeint ist, wird durch die Anpassung der
Formulierung der Vorschrift an die gesetzlichen Vorgaben klargestellt, dass
keine von diesen abweichende Anforderungen an Kompensationsmal3nahmen
gestellt werden.

40. Zu 8 8 Absatz 4 Satz 3 - neu -
Dem 8§ 8 Absatz 4 ist folgender Satz anzufiigen:

"Eine gleichwertige Herstellung nach Satz 1 liegt auch vor, wenn das betroffene
Schutzgut oder die betroffene Funktion durch schutzgut- oder funktions-
Ubergreifende Mal3nahmen hergestellt werden kann."

Begrindung:

Eingriffe in Natur und Landschaft sollen auch schutzgut- bzw. funktions-
Ubergreifend ersetzt werden koénnen, wenn dies im Einzelfal geboten und
mdglich ist. Dies gebietet bereits 8§ 15 Absatz 2 Satz 3 BNatSchG, wonach
Beeintrachtigungen ersetzt sind, wenn und sobald die beeintrchtigten
Funktionen des Naturhaushaltes "in gleichwertiger Weise" hergestellt werden.
Der Begriff der Gleichwertigkeit in 8 15 Absatz 2 Satz 3 BNatSchG impliziert
nicht nur eine raumliche Flexibiliserung, sondern auch eine fachlich-
inhaltliche Flexibiliserung. Diese fuhrt dazu, dass moglichst die gleichen
Funktionen eines Schutzgutes oder moéglichst ahnliche Funktionen des gleichen
Schutzgutes oder Funktionen anderer Schutzgiter mit Korrelation zu den
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beeintrachtigten Funktionen oder Funktionen anderer Schutzgiter in Betracht
zu ziehen sind. Es sollte die jewells bestmdgliche Kompensation gewahlt
werden; dies auch vor dem Hintergrund einer mdglichst flachensparenden
Kompensation. Diese Regelung stellt auch sicher, dass bevorratete Mal3nahmen
nach § 16 BNatSchG weiterhin flexibel herangezogen werden konnen. Denn in
viedlen Okokontoverordnungen der Lander werden Okopunkte aus den
Aufwertungen aller Schutzgiter miteinander addiert.

41. Zu 8§ 8 Absatz 3 Satz 2,

42.

Absatz 4 Satz 2

§ 8ist wiefolgt zu andern:
a) Absatz 3 Satz 2 ist zu streichen.
b) Absatz 4 Satz 2 ist zu streichen.

Folgednderung:

Anlage 5 Abschnitt B ist zu streichen.

Begrindung:

Die in der Anlage 5 Abschnitt B aufgefihrten Entwicklungszeiten sind nicht
abschlief3end. AulRerdem sind einige der angegebenen Entwicklungszeiten fir
Waldbiotope naturschutzfachlich nicht plausibel, weil sie zu gering angesetzt
wurden. Da die Entwicklungszeiten naturschutzfachlich im Einzelfall zu
bestimmen sind, ist eine Berticksichtigungspflicht der in Anlage 5 Abschnitt B
aufgefuhrten Entwicklungszeiten nicht zielfiihrend. Ein Regelungsbedarf in der
BKompV besteht jedenfalls nicht.

Zu 8 8 Absatz 6
8§ 8 Absatz 6 ist zu streichen.

Folgednderung:

Anlage 5 Abschnitt A Spalte 3 ist zu streichen.
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Begrindung:

Fur 8 8 Absatz 6 besteht kein verordnungsrechtlicher Regelungsbedarf. Die in
der Anlage 5 Abschnitt A Spalte 3 aufgefiihrten Mal3nahmen sind lediglich
exemplarisch, da 8 8 Absatz 6 die in Betracht kommenden Ausgleichs- und
Ersatzmaldnahmen nicht abschlief3end regelt. Sie haben damit vielmehr den
Charakter einer Arbeitshilfe fir die Behdrden. Die Flexibilitét des Vorhaben-
trégers bei der Auswahl fachlich geeigneter Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen
sollte durch § 8 Absatz 6 nicht eingeschrankt werden.

43. ZUu89Absatz1 Satz 1

§ 9 Absatz 1 Satz 1 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

Nach dem Wort "Agrarstrukturelle® sind die Wérter "und forstwirtschaft-
liche" einzufligen.

Die Worter "Auswirkungen auf die Land- oder Forstwirtschaft hat" sind
durch die Worter "Auswirkungen auf die Landwirtschaft oder die Forstwirt-
schaft im jeweiligen Stadt- oder Landkreis hat" zu ersetzen.

Folgednderung:

Die Uberschrift zu § 9 ist wie folgt zu fassen:

"Berticksichtigung agrarstruktureller und forstwirtschaftlicher Belange™

Begrindung:

Forstwirtschaftliche Belange kénnen schon begrifflich nicht als "agrarstruktu-
relle Belange" bezeichnet werden.

Durch die Regelung werden auf3erdem die agrarstrukturelle Auswirkungen so-
wie die Auswirkungen auf die Forstwirtschaft auf den - in 8 9 Absatz 2 eben-
falls genannten - Raum der Stadt- und Landkreise beschrankt. Ein raumlicher
Bezugspunkt erleichtert die Berticksichtigung der angesprochenen Belange.
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44. Zu 89 Absatz 1 Satz 2

In 89 Absatz 1 Satz 2 ist das Wort "Infrastruktureinrichtungen™ durch das Wort
"Wege" zu ersetzen.

Begriindung:

Infrastruktureinrichtungen werden im Regelfall nicht durch Kompensations-
mal3nahmen wesentlich verandert. Am ehesten kénnten Wege betroffen sein.
Daher erscheint es gerechtfertigt, nur diese ausdricklich zu erwahnen. Im
Ubrigen sind im Einzelfall auch andere Infrastruktureinrichtungen durch den
Begriff "insbesondere" mit umfasst.

45. Zu 89 Absatz 1 Satz 3
8§ 9 Absatz 1 Satz 3 ist zu streichen.

Begriindung:

Es handelt sich um eine Verfahrensvorschrift, die von der Verordnungs-
erméachtigung nicht gedeckt ist. Eine abweichungsfeste Verfahrensregelung in
diesem Punkt wird abgelehnt. Den Landern soll es vorbehalten bleiben, tber
das "ob" einer Regelung und deren Ausgestaltung im Einzelnen selbst zu
entscheiden.

46. ZU8 9 Absatz 2 Satz 1
89 Absatz 2 Satz 1 ist wiefolgt zu fassen:

"Fur die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Béden im Sinne des
815 Absatz 3 Satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes sind Béden, die bezogen
auf den jeweiligen Landkreis oder die jeweilige kreisfreie Stadt zu dem Drrittel
der landwirtschaftlich genutzten Flachen zadhlen, die die hdchste Nutzbarkeit
aufweisen."
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Begriindung:

Als Bezugsebene wird auf die landwirtschaftlichen Flachen abgestellt, die im
jeweiligen Land- bzw. Stadtkreis zum besten Drittel derjenigen Flachen
gehoren, die die hochste Bodenfruchtbarkeit aufweisen. Die quantitative
Festlegung erleichtert die Umsetzung der Vorschrift mal3geblich. Eine
Regelung, die auf digenigen Bdden abstellt, die eine "besonders hohe
Nutzbarkeit" aufweisen, widersprache dem Wortlaut des 815 Absatz 3
BNatSchG. Denn § 15 Absatz 3 BNatSchG sieht eine Berticksichtigungspflicht
ausschliefdlich fur "besonders’ geeignete Boden vor. Besonders geeignete
Boden konnen folglich nur die Boden sein, die nach Lage und Qualitét
Uberdurchschnittlich ertragreich sind.

Zu89 Absatz2 Satz 2, 3

§ 9 Absatz 2 ist wie folgt zu andern:

47. a)

48. b)

Satz 2 ist wiefolgt zu fassen:

"Die Bewertung der Nutzbarkeit erfolgt auf der Grundlage der hierzu in den
Landern zur Verfligung stehenden Daten.”

In Satz 3 sind die Worter “, wenn hierfir ein behérdliches Konzept
vorliegt" zu streichen.

Begrindung:
Zu Buchstabe a

Eine allgemein glltige Definition oder bundesweite Festlegung der Nutzungs-
eignung ist auf Grund der Vielzahl hierbel zu berlicksichtigender Faktoren
nicht moglich. Die Bewertung der Nutzbarkeit sollte zudem auf der Grundlage
der aktuellsten hierzu vorliegenden Informationen erfolgen. Jedem Land sollte
hierbei Uberlassen bleiben, auf welcher Datengrundlage die Nutzungseignung
ermittelt wird (beispielsweise der Bodenfruchtbarkeit gemessen an den Acker-
und Grinlandzahlen nach dem Bodenschéatzungsgesetz vom 20. Dezember
2007 (BGBI. | S. 3150, 3176).
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49.

50.

Zu Buchstabe b:

AV In vielen Falen durfte ein behordliches Konzept nicht vorliegen. Die in Ab-
satz 2 Satz 3 genannten Kriterien sollten - auch ohne behordliches Konzept -
bei der Bewertung herangezogen werden kénnen.

Zu § 9 Absatz 2 Satz 3,
Satz 4 - neu -

§ 9 Absatz 2 ist wie folgt zu andern:

a) In Satz 3 ist vor dem Wort "Kriterien" das Wort "agrarstrukturelle” einzu-
flgen.

b) Nach Satz 3ist folgender Satz einzufligen:

"Sofern hierfir ein behérdliches oder ein behdrdlich anerkanntes Konzept
vorliegt, soll die Bewertung auf der Grundlage dieses Konzepts erfolgen.”

Begrindung:

Die in Absatz 2 Satz 3 genannten Kriterien sollten - auch ohne behérdliches
Konzept - bei der Bewertung herangezogen werden kdnnen. Sofern jedoch ein
behordliches Konzept vorliegt, sollte die Bewertung nach diesem Konzept er-
folgen. Damit soll gewdahrleistet werden, dass behdrdliche Konzepte wie z.B.
die digitale Flurbilanz Baden-Wrttembergs als Grundlage fur die Bewertung
agrarstruktureller Betroffenheit herangezogen werden.

ZU89Absatz2 Satz4,5
In 8 9 Absatz 2 sind die Sdtze 4 und 5 durch folgenden Satz zu ersetzen:

"Eine Inanspruchnahme besonders geeigneter Boden bedarf einer Begriindung
im Rahmen der Angaben nach 8§ 17 Absatz 4 des Bundesnaturschutzgesetzes."

Begriindung:

Fur die Regelung des bisherigen 8 9 Absatz 2 Satz 4 besteht kein Bedarf, dasie
lediglich den Gesetzeswortlaut des 8 15 Absatz 3 BNatSchG wiederholt.
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51. Hauptempfehlung zu Ziffer 94
Zu810
8 10 ist zu streichen.

Fol gednderungen:

a) In 8 7 Absatz 2 Satz 4 sind die Worter "unter Berticksichtigung der in
Anlage 6 Abschnitt C Spalte 2 genannten Anforderungen” zu streichen.”

b) Anlage 6 ist zu streichen.

Begriindung:

Die in der Anlage 6 festgelegten anerkennungsféhigen Bewirtschaftungs- und
Pflegemal3nahmen, Entsiegelungs- und Wiedervernetzungsmalinahmen sind
naturschutzfachlich Uberarbeitungs- und ergénzungsbedirftig und daher in
dieser Fassung abzulehnen. Ohne die fachlichen Konkretisierungen in der
Anlage 6 verliert 8 10 seinen Regelungsinhalt.

8§ 7 Absatz 2 Satz 4 ist in Folge dessen anzupassen.

52. ZU810Absatz 1 Satz 2 - neu -
Dem 8§ 10 Absatz 1 ist folgender Satz anzuf igen:

"Bewirtschaftungs- und Pflegemal3nahmen im Rahmen des 6kol ogischen Land-
baues konnen mit Zuschldgen im Sinne des § 4 Absatz 1 bewertet werden.”

Begrindung:

Mal3nahmen des 6kologischen Landbaues haben mal3geblich ginstige Auswir-
kungen auf den Naturhaushalt und dienen somit in besonderer Weise den Zie-
len des Naturschutzes. Die Funktion von Biotopen innerhalb 6kologisch be-
wirtschafteter Flachen wird durch die Bewirtschaftung begunstigt und soll da-

" entfallt bel Annahme mit Ziffer 33
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her in der Bewertung berticksichtigt werden. Hierdurch kann im Rahmen des
Okologischen Landbaues ein weiterer Beitrag zur Verringerung des Fl&chenbe-
darfs erreicht werden.

53. ZU810Absatz 2 Satz 3 - neu -
Dem § 10 Absatz 2 ist folgender Satz anzuf igen:

4.

"Bel der Kompensation von Eingriffen, die in Folge der Versiegelung von Fl&
chen entstanden sind, erfolgt der Ausgleich oder Ersatz vorrangig durch Entsie-
gelungsmal3nahmen.”

Begrindung:

Im Interesse einer adaquaten und flachensparenden Kompensation ist die Ver-
siegelung von Féachen nach Moglichkeit vorrangig mit Entsiegelungen zu
kompensieren. Dies kann bereits bei der Bevorratung von Kompensationsmal3-
nahmen entsprechend berticksichtigt werden, so dass dieses Vorrangprinzip
nicht zu einer Behinderung der Umsetzung von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen flihren muss.

Hauptempfehlung zu Ziffer 55

Zu 811 Absatz 1 Satz 2 - neu -,

Absatz2 Satz 1,2, 3

§ 11 ist wiefolgt zu andern:

a)

In Absatz 2 sind die Sétze 1 bis 3 zu streichen.

b) Absatz 2 Satz 4 ist dem Absatz 1 anzufgen.

Begriindung:

Satz 1 kann entfalen, da dies bereits im BNatSchG geregelt ist. Auf eine
dingliche Sicherung der Mal3nahmenflachen sollte nicht verzichtet werden, da
im Falle eines Verkaufs der Flache die Unterhaltung der Mal3nahmen nicht
mehr gesichert ist. Dies trifft fUr private und offentliche Flacheneigentiimer
gleichermal3en zu. Die Zuordnung des verbleibenden Satzes 4 zu Absatz 1
dient der Ubersichtlichkeit.
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55. Hilfsempfehlung zu Ziffer 54

Zu 811 Absatz 2 Satz 2, 3

In 8 11 Absatz 2 sind die Satze 2 und 3 zu streichen.

Begriindung:

Die Sétze 2 und 3 sind nicht erforderlich. Die Festlegung, dass die zustandige
Behorde Uber die rechtliche Sicherung entscheidet, ist ausreichend. Ob eine
dingliche Sicherung fir Mal3nahmen auf Grundstiicken der offentlichen Hand
oder auf Grundstiicken des V orhabentragers erforderlich ist, ergibt sich aus den
Gegebenheiten des Einzelfals. Ohne dingliche Sicherung im Grundbuch
besteht erfahrungsgemdl® haufig die Gefahr, dass Ausgleichsflachen ohne
Kenntnis des Ausgleichszwecks an Dritte verkauft und die Mal3nahmen nicht
mehr erhalten werden. Das Grundbuch ist die beste Sicherung des Ausgleichs-
zwecks gegen ein Vergessen des Ausgleichszwecks.

56. Hauptempfehlung zu Ziffer 57

Zu 811 Absatz 3

8 11 Absatz 3ist zu streichen.

Begriindung:

Der Regelung bedarf es nicht. Beziiglich des Ubergangs der Verantwortung
nach 8§ 15 Absatz 4 BNatSchG auf Dritte, die vorgezogene Ausgleichs- und
Ersatzmal3nahmen durchfiihren, verweist § 16 Absatz 2 BNatSchG auf das
Landesrecht. Es ist von der Erméchtigung zum Erlass der Rechtsverordnung
nicht gedeckt, wenn in Satz 2 durch den Bund geeignete Einrichtungen benannt
werden.
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57. Hilfsempfehlung zu Ziffer 56
Zu 811 Absatz 3

811 Absatz 3 ist wie folgt zu fassen:

"(3) Die Lander konnen vorsehen, dass die Durchfihrung von Ausgleichs- und
Ersatzmal3nahmen einschliefdlich der erforderlichen Unterhaltungsmal3nahmen
mit befreiender Wirkung fur den Verursacher auf eine anerkannte Einrichtung
Ubertragen werden kann, die die Durchfiihrung der Mal3nahmen wahrend des
erforderlichen Zeitraums gewdhrleistet."

Begriindung:

Die Mdoglichkeit, die Durchfiihrung von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen
einschliefdlich der erforderlichen Unterhaltungsmaldnahmen mit befreiender
Wirkung fur den Verursacher auf eine anerkannte Einrichtung zu Ubertragen,
die die Durchfiihrung der Malinahmen wahrend des erforderlichen Zeitraums
gewdhrleistet, ist von den Landern zu regeln.

Dies entspricht auch den in einzelnen Landesgesetzen bereits vorhandenen
Regelungen. Dort sind beispiel sweise die Voraussetzungen fir die Ubertragung
der naturschutzrechtlichen Kompensationspflichten mit befreiender Wirkung,
das Anerkennungsverfahren und klar definierte, von den anzuerkennenden
Einrichtungen zu erfillende Anforderungen, wie z.B. die ausgewiesene
fachliche Kompetenz und die Insolvenzunféhigkeit einer solchen Einrichtung,
geregelt.

58. Zu 812 Absatz 1 Satz 3,
8§ 8 Absatz 5 Satz 2 - neu -
§ 12 Absatz 1 Satz 3 ist dem § 8 Absatz 5 anzufuigen.

Begrindung:

Der erstmaige Hinwes, dass Beeintrachtigungen ggf. nicht kompensierbar
sind, kommt im § 12 zu spét und ordnet sich besser dort ein, wo es um Aus-
gleich und Ersatz im Allgemeinen und des Landschaftsbildes im Besonderen
geht.
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u 59. Zu8§13Absatiz1 Satz1, 2 - neu -

8 13 Absatz 1 ist wiefolgt zu andern:

a) Die Worter "Bemisst sich die Ersatzzahlung" sind durch die Worter "Die
Ersatzzahlung bemisst sich" zu ersetzen.

b) Das Komma nach dem Wort "Bundesnaturschutzgesetzes' ist durch einen
Punkt zu ersetzen und der zweite Halbsatz ist zu streichen.

c) Folgender Satz ist anzufligen:

"Die erforderlichen durchschnittlichen Kosten fir die Flachenbereitstellung
sind auf der Grundlage der Bodenrichtwerte nach 8 196 des Baugesetz-
buches festzustellen."

Begriindung:

Die Bemessung der Ersatzzahlung nach den durchschnittlichen Kosten der
nicht durchfihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen ist der Grundsatz;
dies sollte daher auch in der Formulierung zum Ausdruck kommen.

u 60. Hauptempfehlung zu Ziffer 61

Bei Zu 8 13 Absatz 2
Annahme ) )
entfallen 8§ 13 Absatz 2 ist wiefolgt zu fassen:
di _
Ziffe:r?] 61 "(2) Das Néhere zur Hb6he der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer
bis 64 Erhebung richtet sich nach Landesrecht."

Folgednderung:

8 13 Absatz 3 ist zu streichen.
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Begrindung:

Die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung richtet sich
nach Landesrecht, um sicherzustellen, dass das Ersatzzahlungsniveau in den
einzelnen Landern nicht absinkt. Andernfalls ist mit erheblichen Minder-
einnahmen zu Lasten des Naturschutzes zu rechnen. Im Ubrigen haben sich die
in den Landern erhobenen Ersatzzahlungen seit Jahrzehnten bewéhrt.

61. Hilfsempfehlung zu Ziffer 60

Zu 8 13 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2, 3, 4

In 8 13 Absatz 2 Satz 1 sind die Nummern 2, 3 und 4 zu streichen.

Folgednderungen:

§ 13 Absatz 2 Satz 1 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

Nach dem Wort "Landschaftshbildes' ist die Gliederungsbezeichnung "1."
zu streichen.

In Buchstabe e ist nach dem Wort "Euro" das Komma durch einen Punkt zu
ersetzen.

Begrindung:

Die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung bei
Gebauden, Abgrabungen und Aufschittungen sollte nach Landesrecht
bestimmt werden, um sicherzustellen, dass das Ersatzzahlungsniveau in den
einzelnen Landern nicht absinkt. Andernfalls ist mit erheblichen Minder-
einnahmen zu Lasten des Naturschutzes zu rechnen. Im Ubrigen haben sich die
in den Landern erhobenen Ersatzzahlungen seit Jahrzehnten bewéahrt.
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VK 62. Zu 813 Absatz 3 Satz 2 bis4 - neu -

Wi
In 8 13 Absatz 3 sind die Satze 2 und 3 durch folgende Sétze 2 bis 4 zu
Entfallt ersetzen:
bei
Annahme "Umfasst ein Vorhaben zwei bis sieben Mast- oder Turmbauten oder werden
von . . . . .
Ziffer 60 Mast- oder Turmbauten im réaumlichen Zusammenhang mit bereits bestehenden

Mast- oder Turmbauten errichtet, verringert sich die jeweilige Ersatzzahlung
nach Absatz 2 Nummer 1 je Mast oder Turmbau um jewells weitere 7 Prozent.
Ab acht Mast- oder Turmbauten betrdgt die Ersatzzahlung 51 Prozent des
Betrags nach Absatz 2 Nummer 1. Wird die Landschaft zwischen Mast- oder
Turmbauten durch eine oder mehrere Leitungen oder durch Bauteile
Uberspannt, erhoht sich die Ersatzzahlung um 10 Prozent."

Begriindung:

In der BKompV wird die Landschaftsbildbewertung zu hohen Kosten unter-
worfen. So ist gegeniiber der hessischen Kompensationsverordnung nicht nur
eine hohere Anzahl an Wertstufen, sondern auch eine geringere Degression bel
mehreren mastartigen Anlagen vorgesehen.

Dies wird durch die vorgeschlagene Anderung in § 13 Absatz 2 BKompV mit
Blick auf das Ziel einer beschleunigten und erleichterten Energiewende
behoben. Dabei wird bertcksichtigt, dass die stérkste Beeintréchtigung der
Landschaft immer vom ersten Eingriff ausgeht. Zubauten haben in der Regel
eine geringere Wirkung. Gleiches gilt fir den Fall, dass mindestens acht statt
zwel bis sieben Mast- oder Turmbauten errichtet werden.

Wi 63. Zu813 Absatz 3 Satz ... - neu -

Entfallt Dem § 13 Absatz 3 ist folgender Satz anzuf igen:
bei
Annahme "Bei einem Rickbau von Mast- oder Turmbauten im selben Naturraum erfolgt
Z,f\f’Of‘GO eine Minderung der errechneten Ersatzzahlung entsprechend der Be-
Irrer

rechnungsmethode des Absatzes 2 Satz 1 Nummer 1."
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Begrindung:

Auf Grund der Bedeutung des Repowerings fir den weiteren Ausbau der
Windenergie in Deutschland - vorerst in Norddeutschland, zunehmend aber
auch in den sudlichen Landern - sollte der Riickbau von Anlagen, der einen
erheblichen Beitrag zum "Aufr8&umen der Landschaft" leistet sowie der
besseren Berticksichtigung naturschutzfachlicher Belange dient, umfassend bel
der Bemessung von Ersatzzahlungen berticksichtigt werden. DarUber hinaus
sollten durch eine einfache Berticksichtigung der Repoweringmal3nahmen
zusétzliche moglicherweise zeit- und kostenintensive Gutachten vermieden
werden.

Fur den Ruickbau bestehender Anlagen ist eine Regelung zur rechnerischen
Berlcksichtigung bei der Ersatzgeldbemessung erforderlich, um ein
bundesweit einheitliches Vorgehen zu gewahrleisten.

64. ZUu813 Absatz3 Satz ... - neu -

Dem § 13 Absatz 3 ist folgender Satz anzufligen:

"Sichtverschattete Bereiche sind bei der Berechnung der HOhe der
Ersatzzahlung angemessen mindernd zu berticksichtigen.”

Begriindung:

Eine mogliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird regelmdiig
aufgrund topografischer oder anderer Bedingungen vermindert. Eine
angemessene Berlicksichtigung dieses Einflusses ist daher sinnvoll.

65. Zu8 13 Absatz 5 - neu -

Dem 8§ 13 ist folgender Absatz 5 einzufiigen:

"(5) Wird das Ersatzgeld gemal? § 15 Absatz 6 des Bundesnaturschutzgesetzes
nicht rechtzeitig gezahlt, sind Zinsen in Hohe von drei vom Hundert Gber dem
jeweiligen Diskontsatz der Deutschen Bundesbank zu erheben.”
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Begrindung:

Die Regelung ist erforderlich. In der Praxis wird das Ersatzgeld trotz klarer
Rechtslage oft nicht oder erst verspatet gezahlt. Verzugszinsen dirfen fir
offentlich-rechtliche Forderungen nur dann berechnet werden, wenn ene
Rechtsvorschrift dies ausdriicklich vorschreibt.

66. Zu §814a- neu -

Nach § 14 ist folgender § 14a einzuflgen:

"8 14a

Vollzugshinweise [der Lander]

Die Léander konnen zur Konkretisierung einzelner Eingriffsarten Vollzugs-
hinweise erlassen und dort insbesondere Erheblichkeitsschwellen und
Beeintrachtigungsintensitdten sowie die Bertcksichtigung agrarstruktureller
Belange bel Ausgleich und Ersatz von Beeintréchtigungen regeln.”

AV

Begriindung:

Die Bundeskompensationsverordnung kann keine vorhabenspezifischen Detail-
regelungen treffen. Derartige Regelungen, wie z. B. Erheblichkeitsschwellen
oder Beeintréchtigungsintensitéten auf Naturhaushalt und Landschaftshild, sind
in hohem Mal3e vom jeweiligen Eingriff abhéngig und je nach Eingriffsart sehr
unterschiedlich. Daher ist eine Offnungsklausel nétig, damit die Lander diese
Spezifika vorhabensbezogen regeln kdnnen.

Die Vorschrift stellt klar, dass die Lander fir einzelne Eingriffsarten sowie zur
Konkretisierung von Erheblichkeitsschwellen, Beeintréchtigungsintensitéten
und der Berlicksichtigung agrarstruktureller Belange erganzende Vollzugshin-
weise erlassen konnen. Durch erganzende V ollzugshinweise kann auch lander-
spezifischen Besonderheiten Rechnung getragen werden.

"as§15a- neu-
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U 67. ZU815Absatz 1

Vk
Wi In 815 Absatz 1 ist das Wort "siebten” jeweils durch das Wort "dreizehnten" zu
ersetzen.
Begriindung:
u Den Vorhaben- und Planungstragern muss eine angemessene Ubergangsfrist

unter Berticksichtigung des Planungsvorlaufs zugestanden werden, um ins-
besondere umfangreiche Planungen fir Plane und Vorhaben, die bereits vor
dem Tag des Inkrafttretens beantragt und eingeleitet wurden, mit den
bisherigen Bewertungsmethoden abschlie?en zu kdnnen. Insbesondere im
Stral3enbau erfolgt die Beauftragung eines landschaftspflegerischen Begleit-
planes mit qualifizierter Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung deutlich vor der
formalen Beantragung eines Vorhabens bzw. der Planung. Mussten die
Vorhaben- und Planungstréger ihre Planungen Uberarbeiten, kdme auf diese ein
erheblicher finanzieller Mehraufwand zu.

Vk Die Ubergangsfrist bis zur Anwendung der BKompV in Absatz 1 ist bisher zu
Wi kurz bemessen, da angesichts zahlreicher intransparenter und komplexer
Regelungen ein entsprechender Einarbeitungsbedarf besteht.

Wi 68. Zu § 15 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe a, - neu -

In 8 15 Absatz 1 Nummer 2 ist dem Buchstaben a folgender Buchstabe ay
voranzustellen:

"a) die Festlegung des Untersuchungsrahmens der Strategischen Umwelt-
prifung einschliefflich des Umfangs und Detaillierungsgrads der in den
Umweltbericht aufzunehmenden Angaben nach § 14f des Gesetzes (iber
die Umweltvertréglichkeitsprifung oder entsprechenden Vorschriften des
Bundes- oder Landesrechts,"

Begrindung:

Bisher ist vorgesehen, Vorhaben, die bereits Gegenstand einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) sind, vom Anwendungsbereich der BKompV auszu-
nehmen, wenn das sogenannte Scopingverfahren bereits abgeschlossen ist. Ziel



u

-53- Empfehlungen, 332/1/13

ist es, einen erreichten Planungsstand nicht zu unterlaufen, widersprichliche
und doppelte Bewertungen und damit Mehraufwand zu vermeiden.

Dieselbe Situation besteht jedoch auch fir Vorhaben, die Gegenstand einer
Strategischen Umweltprifung (SUP) sind. Die Schutzgiter der Eingriffs-
regelung sind nicht nur identisch mit den Schutzgitern der UV P sondern auch
mit denen der SUP. Auch die im Rahmen einer SUP erreichten Planungsstande
sollen geschitzt und daher auch unter denselben Voraussetzungen vom
Anwendungsbereich der Verordnung ausgenommen werden.

Der weit formulierte Verweis auf Vorschriften des Bundes- und Landesrechts
ist erforderlich, da die Rechtsgrundlagen fir die SUP sowohl in 88 9 ff ROG
als auch in weiteren Landervorschriften zu finden sind.

69. Zu 8 15 Absatz 1 Nummer 2 Buchstabe b, ¢, d - neu -

§ 15 Absatz 1 Nummer 2 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

In Buchstabe b ist nach dem Wort "Landesrechts' das Wort "oder" durch
ein Komma zu ersetzen.

In Buchstabe c ist nach dem Wort "Bundesberggesetzes' der Punkt durch
das Wort "oder" zu ersetzen.

Folgender Buchstabe d ist anzufiigen:

"d) die Beauftragung der Erarbeitung eines Fachplans oder eines

landschaftspflegerischen Begleitplans nach 8 17 Absatz4 des
Bundesnaturschutzgesetzes."

Begrindung:

Die Fallkonstellation unter Buchstabe d stellt eine Ubergangsregelung fiir
digenigen Fédle dar, in denen Fachpléane oder landschaftspflegerische
Begleitplane nach 8 17 Absatz 4 BNatSchG bereits in Auftrag gegeben
wurden, die andernfalls mit unverhdltnismaldigen Kosten tUberarbeitet werden
mussten.



Empfehlungen, 332/1/13 -54 -

U 70. Zu 815 Absatz 2

Bei 8 15 Absatz 2 ist zu streichen.
Annahme
entfallt
Ziffer 71 .
Begriindung:

Die Regelung ist in der Verwaltungspraxis nicht praktikabel. Solange die Fach-
und Vollzugsverwaltungen der Lander nicht im Hinblick auf die BKompV
geschult worden sind und die erforderlichen fachlichen Anpassungen, z. B. im
Hinblick auf die Biotoptypenliste, in den Landern erfolgt sind, kann das
Verfahren der BKompV - auch wenn der Vorhabentrager dies beantragt - nicht
sach- und fachgerecht angewendet und vollzogen werden.

Vk 71. Zu 815 Absatz 2

Wi
§ 15 Absatz 2 ist wie folgt zu fassen:
Entfallt
bei "(2) Abweichend von Absatz 1 ist diese Verordnung vom Tag ihres Inkraft-

A””ggme tretens an anzuwenden, wenn der Verursacher eines Eingriffs dies beantragt.”
Vi

Ziffer 70

Begrindung:

Die Neufassung von Absatz 2 stellt klar, von welchem Zeitpunkt an auf die
Verordnung zurlckgegriffen werden kann.

U 72. Hauptempfehlung zu Ziffer 73

Bei Zu 815 Absatz 1 Nummer 3 - neu -, Absatz 3
Annahme . _ )
entfallt 8 15ist wiefolgt zu andern:
Ziffer 73

a) InAbsatz 1 Nummer 2 Buchstabe c ist der Punkt durch das Wort "oder" zu
ersetzen und folgende Nummer 3 anzuflgen:

"3. bei denen bevorratete Kompensationsmaldnahmen, die vor dem
... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens dieser Verordnung] von der
zustandigen Behdrde genehmigt worden sind, als Ausgleichs- oder



u

Entfallt
bei
Annahme
von
Ziffer 72
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Ersatzmal3hahmen im Sinne des § 15 Absatz 2 des Bundesnaturschutz-
gesetzes herangezogen werden.”

b) Absatz 3ist zu streichen.

Begrindung:

Die Verordnung soll auch keine Anwendung auf nach Landesrecht bevorratete
Kompensationsmal3nahmen finden, die vor Inkrafttreten der Verordnung
genehmigt wurden. Entscheidet sich ein Vorhabentréger, zur Kompensation
nach Landesrecht bevorratete Mal3nahmen zu nutzen, erfolgt die Bewertung
der Eingriffe auch nach dem bestehenden Landesrecht. Eine Umrechnung der
bevorrateten Mal3nahmen wiirde entfallen.

Diese Regelung soll einen umfassenden Bestandsschutz von nach Landesrecht
bevorrateten Kompensationsmaldnahmen sicherstellen, um die finanziellen
Risiken, die Malnahmentréager mit der Bevorratung eingegangen sind, nicht
noch zu erhéhen.

73. Hilfsempfehlung zu Ziffer 72

ZUu815Absatz3 Satz1,2, 3- neu -

8 15 Absatz 3 ist wie folgt zu andern:

a)

b)

In Satz 1 sind die Woérter "vor dem ... [einsetzen: Datum des Inkrafttretens
dieser Verordnung] von der" durch die Worter "von der nach Landesrecht”
Zu ersetzen.

Satz 2 ist durch folgende Sétze zu ersetzen:

"Eine schutzgut- und funktionsiibergreifende Verrechnung ist zuléssig. Die
Bewertung des Eingriffs erfolgt nach Landesrecht.”

Begriindung:

8 15 Absatz 3 BKompV regelt die Heranziehung und Anrechenbarkeit von
bevorrateten Kompensationsmalinahmen, die nach den Okokontoverordnungen
der Lander bereits genehmigt worden sind, sowie die Bewertung des Eingriffs,
zu dem die bevorrateten Kompensationsmal3nahmen herangezogen werden
sollen. Fir bereits genehmigte Okokontomal3nahmen besteht ein Vertrauens-
schutz zugunsten des Mal3nahmentrégers. In diesen Féllen soll das bisherige
Bewertungsverfahren der Lander in der spéter folgenden Vorhabenzulassung
weiterhin Anwendung finden. Auch der Eingriff muss nach den der Bevor-
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ratung von Kompensationsmal3nahmen zu Grunde gelegten M ethoden bewertet
werden. Andernfalls wirden zwel verschiedene Bewertungsmethoden fir die
Eingriffs- und Kompensationsbewertung zur Anwendung kommen, die nicht
kompatibel sind.

Ferner muss im Sinne des Vertrauensschutzes auch die schutzgut- bzw.
funktionstibergreifende Kompensation mdglich bleiben, da diese zum Zeit-
punkt der Mal3nahmengenehmigung in vielen Landern mdglich war.

74. Zu 815 Absatz 4 - neu -

75.

Dem § 15 ist folgender Absatz 4 anzufligen:

"(4) Diese Verordnung ist nicht anzuwenden, soweit ein Land durch Gesetz auf
Grund des Artikels 72 Absatz 3 des Grundgesetzes eine gegeniber den 88 14,
15 oder 17 des Bundesnaturschutzgesetzes gleichlautende oder abweichende
Regelung getroffen hat. Landesrechtliche Regelungen im Sinne des 8 16
Absatz 2 des Bundesnaturschutzgesetzes bleiben unberihrt.”

Begrindung:

Es besteht kein bundesrechtliches Erfordernis, landesrechtliche Abweichungen
vom Bundesnaturschutzgesetz durch formelles Gesetz erneut nach Inkrafttreten
dieser Verordnung beschlieffen zu miissen. Zur Vermeidung einer Uber-
regelung durch die BKompV ist eine entsprechende Klarstellung erforderlich.

Zu 815a- neu -

Nach § 15 ist folgender § 15a einzufugen:
"§ 15a
Evaluierung und Erfahrungsbericht

Das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
evaluiert die praktischen Erfahrungen mit dem Vollzug der Verordnung unter
den Gesichtspunkten der in der Verordnung formulierten Ziel setzungen und legt
die Ergebnisse in Abstimmung mit den fachlich betroffenen Bundesministerien
und den Landern bis zum 31. Dezember 2019 in einem Erfahrungsbericht vor.
Der Erfahrungsbericht macht Vorschldge zur welteren Entwicklung der
Verordnung."
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Bei
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Begrindung:

Durch die BKompV wird ein neuer Erfassungs- und Bewertungsrahmen
eingefuhrt, fir den es noch keine Praxiserfahrungen gibt. Weiter besteht die
Gefahr, dass durch bundesweite Vereinheitlichung Léanderspezifika nicht mehr
im erforderlichen Mal3 berticksichtigt werden kdnnen.

Dies macht eine Evauierung und die Vorlage eines Erfahrungsberichts
erforderlich. Satz 2 macht deutlich, dass dabel die Notwendigkeit von
Verordnungsénderungen zu prifen und diese gegebenenfalls auch vorzu-
bereiten sind.

76. ZU8 16

In 8 16 ist das Wort "dreizehnten" durch das Wort "funfundzwanzigsten" zu
ersetzen.

Begriindung:

Der Zeitpunkt des Inkrafttretens ist zeitlich anzupassen. Andernfalls ist nicht
gewdhrleistet, dass der Verwaltungsvollzug nach Verkindung ordnungsgemaf’
erfolgt. Insbesondere muss das Fachpersonal auf Grund der hohen Komplexitét
der Regelungen in der BKompV entsprechend geschult werden kénnen und die
fachlich wie technisch erforderlichen Umstellungen gewdahrleistet sein. Aul3er-
dem muss den Landern eine angemessene Zeit gewéhrt werden, von ihrem
grundgesetzlich verankerten Recht auf Abwel chung Gebrauch machen kénnen.
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77. Zu816

8§ 16ist wiefolgt zu fassen:

"816
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt sechs Monate nach ihrer Verkiindung in Kraft."

Begriindung:

Durch das Inkrafttreten der Verordnung sechs Monate nach ihrer Verkindung
wird die Mdglichkeit ihrer frihestmoglichen Anwendbarkeit sichergestellt.

78. Zu816Satz2 - neu -

Dem § 16 ist folgender Satz anzufiigen:
"Sietritt am 31. Dezember 2021 aul3er Kraft."

Begrindung:

Die Verordnung bedarf der Praxiserprobung. Insofern ist eine Experimentier-
klausel vorzusehen. Das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit wird die praktischen Erfahrungen mit dem Vollzug der
Verordnung unter den Gesichtspunkten der in der Verordnung formulierten
Zielsetzungen sowie weiterer politischer Entwicklungen evauieren und die
Ergebnisse in Abstimmung mit den fachlich betroffenen Bundesministerien
und den Landern bis zum 31. Dezember 2019 in einem Erfahrungsbericht
vorlegen. Aus diesem Bericht sind die notwendigen Konsequenzen zu ziehen,
die einer nochmaligen Beratung im Bundesrat bedirfen. Insofern ist eine
befristete zeitliche Geltung der Verordnung notwendig.

" vgl. VK/Wi zu § 16 auch Ziffer 1
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79. ZuAnlage 1 Tabelle Zeile"Tiere" Spalte "Erfassungskriterien”,

Zeile "Pflanzen" Spalte "Erfassungskriterien”

In Anlage 1 ist die Tabelle wie folgt zu andern:

a)

b)

In der Zele "Tiere" Spate "Erfassungskriterien® sind die Worter
"Erfassung von Tierarten und deren Lebensraume, fir die das Kriterium der
Gefahrdung geméal3 der Roten Listen des Bundes sowie der Lander zutrifft
sowie Lebensraume der landesweit bedeutenden Vorkommen nicht
gefahrdeter Tierarten (= relevante Tierarten)" durch die Worter "Erfassung
von Tierarten und deren Lebensr&ume am Eingriffsort bzw. Wirkort.
Vorliegende Konzepte, wie z.B. Zielartenkonzepte, Vorkommen landeswelt
gefahrdeter Arten und Artenhilfsprogramme, sind zu beriicksichtigen. Das
Ausmal} der Untersuchung bemisst sich am tatséchlichen Bestand und den
faunistischen Wirkbeziigen." zu ersetzen.

In der Zeile "Pflanzen" Spalte "Erfassungskriterien” sind die Worter
"Erfassung von Standorten von Pflanzenarten, fir die das Kriterium der
Gefahrdung geméald der Roten Listen des Bundes sowie der Lander zutrifft
(= relevante Pflanzenarten)” durch die Worter "Erfassung von Standorten
von Pflanzenarten am Eingriffsort. Vorliegende Konzepte, wie z.B.
Vorkommen landesweit geféhrdeter Arten und Artenhilfsprogramme, sind
zu bericksichtigen. Das Ausmald der Untersuchung bemisst sich am
tatséchlichen Bestand." zu ersetzen.

Begriindung:

Die Beschrankung der Erfassung von Fauna und Flora auf Rote Liste-Arten
entspricht nicht der Intention der 88 1 und 15 BNatSchG, wonach die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts zu beriicksichtigen ist.
Die Roten Listen sind nicht fur alle in Betracht kommenden Artengruppen
vollstandig. Die Aktualisierung der Roten Listen ist sehr arbeits- und kosten-
intensiv und findet daher nur alle 10 bis 20 Jahre statt.

Die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts kann nur Uber die
tatséchlich vorhandene Fauna und Flora erfasst werden, nicht jedoch Uber eine
Erfassung ausschliefdlich nach Seltenheit bzw. Gefahrdung des Artvorkommens
gewichteter Artenlisten, wie es die Roten Listen darstellen. Die Roten Listen
sind zwar as Instrument zur Bewertung der erhobenen Fauna und Flora gut
geeignet, nicht jedoch a's Erfassungskriterium.
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Die Intensitdt einer faunistischen oder einer floristischen Erhebung bemisst
sich vielmehr am tatsachlich vorhandenen Arteninventar unter Berlicksich-
tigung der gegebenen Wirkbeziehungen. Eine Beschrankung auf Indikatoren-
gruppen ist im Einzelfall moglich. Eine Vollaufnahme an durchschnittlichen

Standorten ist daher in der Regel nicht erforderlich.

80. Zu Anlage 1 Tabelle Zeile "Boden"

In Anlage 1 Tabelleist die Zeile "Boden" wie folgt zu fassen:

als

a) Lebensgrundlage
und L ebensraum fur
Menschen, Tiere,
Pflanzen und
Bodenor ganismen,

b) Bestandteil des
Natur haushalts,
insbesonder e mit
seinen Wasser - und
Nahr stoffkreislaufen,

¢) Abbau-, Ausgleichs-
und Aufbaumedium
fur stoffliche
Einwirkungen auf
Grund der Filter-,
Puffer- und
Stoffumwandlungs-
eigenschaften,
insbesonder e auch zum
Schutz des
Grundwassers

- Bodentyp
- Bodenart
- Bodennutzung

- Méachtigkeit des Bodenpr ofils biszu
bestimmten Merkmalen

Regler - und Speicherfunktion ggf.
differenzieren durch:

- Humusgehalt

- Feldkapazitat

- Vernassungsmer kmale
- Wasser|leitfahigkeit

Filter- und Pufferfunktion ggf.
differenzieren durch:

- Tongehalt
- Humusgehalt
- pH-Wert

Bodenfruchtbarkeit nach Bodenzahl

lipe Funktionen Erfassungskriterien Bewertungsrahmen
guter
Boden natirliche Funktionen Grundinformationen zu: Die Bewertung erfolgt abweichend von

85 Absatz 1 Satz 2 auf Grundlage der
jeweiligen I nfor mationssysteme bzw.
landesbezogener Bewertungsvor gaben.
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Funktionen als Archiv
der Natur- und

Kulturgeschichte

Auswertung vor handener

Bodeninfor mationssysteme:

- schutzwirdige, geféhrdete
Bodentypen und Bodenfor men

- Auspragungen von Bdden sowie
Geotope mit wissenschaftlicher,
naturgeschichtlicher,
kulturhistorischer oder

landeskundlicher Bedeutung

hervorragend (6): vom vélligen

Ver schwinden bedr ohte Bodentypen
und Bodenformen und Auspragungen
von Bdden und Geotopen mit
hervorragender wissenschaftlicher,
natur geschichtlicher, kultur historischer
oder landeskundlicher Bedeutung

sehr hoch (5): stark gefahrdete
Bodentypen und Bodenformen und
Auspragungen von Bdden und
Geotopen mit sehr hoher
wissenschaftlicher,

natur geschichtlicher, kultur historischer
oder landeskundlicher Bedeutung

hoch (4): gefahr dete Bodentypen und
Bodenfor men und Ausprégungen von
Bdden und Geotopen mit sehr hoher
wissenschaftlicher,

natur geschichtlicher, kultur historischer
oder landeskundlicher Bedeutung
mittel (3): derzeit ungefahrdete
Bodentypen und Bodenformen, aber an
spezifische Standorte gebunden und mit
einer mafiigen wissenschaftlichen,

natur geschichtlicher, kultur historischer
oder landeskundlicher Bedeutung
gering (2): derzeit ungeféahrdete
Bodentypen und Bodenfor men mit
geringer bisfehlender
wissenschaftlicher,

natur geschichtlicher, kultur historischer
oder landeskundlicher Bedeutung

sehr gering (1): sehr geringe
wissenschaftliche, naturgeschichtliche,
kultur historische oder landeskundliche

Bedeutung
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Begrindung:

Die Bodenfunktionen sind gema? 8 2 BBodSchG zu gliedern und zu
bezeichnen (natlrliche Bodenfunktionen und Archivfunktion). Das heif3t, die
Reihenfolge und die Benennung der Bodenfunktionen wird an § 2 BBodSchG
angepasst.

Die Erfassungskriterien werden zudem an die nattrlichen Bodenfunktionen
angepasst. Zur Bewertung der Bodenfunktionen sind die in den Landern
vorhandenen Bodeninformationen und Boden-Bewertungssysteme  zur
Ermittlung des Kompensationsbedarfs heranzuziehen.

u 81. ZuAnlage 1 Tabelle Zeile "Wasser" Spalte "Funktionen"

In Anlage 1 Tabelle Zeile "Wasser" Spalte "Funktionen" sind die Worter
"Funktionen beztiglich

- der Qualitéat und

- der Quantitat

der Oberfl&chengewasser”

durch die Worter

"Funktionen beziiglich der Qualitéat der Oberfl&chengewasser”

Zu ersetzen.

Begriindung:

Nach deutschem Wasserrecht gibt es keinerlei Kriterien zur Beurteilung der
"Funktionen bezlglich der Quantitét der Oberflachengewasser”, die Regelung
konnte nicht vollzogen werden.
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82. Zu Anlage 1 Tabelle Zelle "Wasser" Spalte "Bewertungsrahmen”

In Anlagel Tabelle Zeille "Wasser" Spalte "Bewertungsrahmen” sind die
Worter "Gewassergite anhand des okologischen Zustands oder Potenzias'
durch die Worter "Gewaésserzustand anhand des 6kologischen Zustands oder
Potenzials' zu ersetzen.

Begriindung:

Der Begriff Gewdssergite muss hier ersetzt werden, da er in anderer
Bedeutung im zweiten Absatz ebenfalls verwendet wird.

Im Bewertungsrahmen wird der Begriff Gewassergite im Zusammenhang mit
zwei unterschiedlichen Bewertungsansétzen verwandt. Dabei greift der zweite
Absatz die die bis zur Einflihrung der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)
verwendete und fachliche eingeflihrte Definition der "Gewassergite” auf. Mit
der Umsetzung der WRRL in das deutsche Recht und der Ubernahme der
Bewertungskriterien in die Oberflachengewasserverordnung (Verordnung zum
Schutz der Oberflachengewasser - (Oberfl&chengewésserverordnung - OgewV,
vom 20.Juli 2011) ist jetzt korrekterweise vom "Gewasserzustand” zu
sprechen, der bel der Betrachtung der Gewésserbiologie durch die Parameter
"okologischer Zustand" bzw. "6kologisches Potenzial" beschrieben wird.

83. Zu Anlage 2 Spalten "Code", "Biotoptypenwert"

In Anlage 2 ist in der Code-Zeile "FH.9.1.1" in der Spalte "Biotoptypenwert"
die Angabe "10" durch die Angabe "5" zu ersetzen.

Begrindung:

Haufig finden im Rahmen von grof3en Bauvorhaben und Infrastrukturprojekten
umfangreiche Erdbaumal3nahmen statt. In diesem Zusammenhang werden
zwangslaufig Halden aufgeschittet, da es der Bauablauf erforderlich macht.

Solche Halden konnen, selbst wenn sie bis zum Wiedereinbau einige Zeit
ablagern, nicht als naturschutzfachlich wertvoll klassifiziert werden. Eine
naturschutzfachiche Bewertung mit dem Biotoptypenwert 10 ist nicht
nachvollziehbar und muss herabgesetzt werden.
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84. Zu Anlage 2 Spalten "Code", "Biotoptypenwert"

In Anlage 2 ist in der Code-Zeile "SS.5" in der Spalte "Biotoptypenwert" die
Angabe"7" durch die Angabe "2" zu ersetzen.

Begriindung:

Es besteht fachliche Einigkeit, dass gerade invasive Neophyten zu bekéampfen
sind. Sie fuhren durch ihr Vorkommen zu hohen wirtschaftlichen und
Okologischen Schaden. So sind fir ihre Bekdmpfung in der Bundesrepublik
bereits umfangreiche Aufwendungen von dreistelligen Millionen-Eurobetragen
erforderlich gewesen. Ein haufiges Vorkommen dieser Vegetation (z. B.
Neophytische Kndtericharten, Indonesisches Springkraut) findet sich im
Stral3enbegleitgriin und an Hafenrandern. Die Bewertung mit 7 Wertpunkten ist
nicht nachvollziehbar und offensichtlich zu hoch. Der Widerspruch zwischen
der Bewertung und dem Aufruf, diese Vegetation zu bek&mpfen, muss sich in
einem deutlich niedrigeren Biotoptypenwert niederschlagen.

85. Zu Anlage 2 Spalten "Code", "Biotoptypenwert"

In Anlage 2 ist in der Code-Zeile "XF.3" in der Spalte "Biotoptypenwert" die
Angabe "12" durch die Angabe "7" zu ersetzen.

Begrindung

Brachgefallene Industrieflache, Gleisanlagen oder Hafenflachen sind trockene
Pionierstandorte, die oftmas kaum Vegetation aufweisen. Sie befinden sich
haufig nur in einem Zwischenstadium zweier Nutzungen. Eine Einstufung
dieser anthropogen gepragten Flachen auf den Biotoptypenwert 12 ist zu hoch.
Eine Herabstufung auf 7 Wertpunkte ist angemessen.

" vgl. hierzu auch Ziffer 86
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86. Hilfsempfehlung zu Ziffer 20
Zu Anlage 2 Spalte "Code"

87.

Anlage 2 Spalte "Code" ist wie folgt zu andern:

a)
b)
c)
d)
€)

f)

Die Angabe "OH" ist durch die Angabe "OE" zu ersetzen.
Die Angabe "NS' ist durch die Angabe "NH" zu ersetzen.
Die Angabe "OS" ist durch die Angabe "OH" zu ersetzen.
Die Angabe "SS' ist durch die Angabe "RU" zu ersetzen.
Die Angabe "LW" ist durch die Angabe "WL" zu ersetzen.
Die Angabe "NW" ist durch die Angabe "WN" zu ersetzen.

Begriindung:
Notwendige Anpassung der Codierungen.

Hilfsempfehlung zu Ziffer 23

Zu Anlage 3 Nummer 2 Buchstabe b Satz 1

In Anlage 3 Nummer 2 Buchstabe b Satz 1 ist die Angabe "10 000 Quadrat-
meter" durch die Angabe "1 000 Quadratmeter” zu ersetzen.

Begriindung:

Die FErheblichkeitsschwelle fur das Schutzgut "Boden" liegt mit
10 000 Quadratmetern zu hoch und muss reduziert werden. Diese hohe
Schwelle, ab der Boden erst einer Bewertung unterzogen werden miissen, wird
aus bodenschutzfachlicher Sicht abgelehnt. Diese Schwelle gibt auch nicht den
aktuellen Verfahrensstand der Eingriffsbewertung bel Béden in den Landern
wieder. Boden sind auf weit kleineren Flachen teilweise sehr hochwertig.
Damit wirden deutlich viel zu wenig bodenschutzrelevante Vorhaben einer
Prifung unterzogen werden. Das Bodenschutzrecht sieht keine eigenen Prif-
verfahren zur Eingriffsbewertung vor, so dass dieser Sachverhat der
Betroffenheit von Bodenfunktionen unabdingbar sachgerecht im naturschutz-
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rechtlichen Verfahren zu prifen ist. Die Vorschlége fur eine Eingriffsschwelle
in den Landern liegen gemald einer Umfrage im Januar 2013 zwischen dem
volligen Verzicht auf Schwellenwerte und maximal 1 000 Quadratmetern.

Vk 88. Zu Anlage 5 Abschnitt A. Tabellenkopf Spalte 3
Wi

In Anlage 5 Abschnitt A. Raumlich-funktionale Anforderungen ist Spalte 3 des

Efgg?”t Tabellenkopfes wie folgt zu fassen:
Annahme "Mal3nahmen zum Ausgleich
von
Ziffer 42 (Manahmen zum Ersatz umfassen sonstige Malinahmen zur Wiederher-

stellung/Neuschaffung/Optimierung der betroffenen Schutzgiter und ihrer
Funktionen)"

Begrindung:

In der derzeitigen Fassung der Tabelle wird der Ersatz dem funktional
gleichartigen Ausgleich zugeordnet. Hieriber werden die flexiblen Mdglich-
keiten des Ersatzes — zum Beispiel in Form der Nutzung von Okokonten oder
der Konzeption von Ersatzmal3nahmen in Form des Biotopverbundes - unnétig
eingeschrankt.

Die vorgeschlagene Anderung der BKompV tragt dazu bei, flachenintensive
Eingriffskompensationen und Konflikte durch Eigentumsbetroffenheiten bei
der Eingriffskompensation zu minimieren.

U 89. Zu Anlage 5 Abschnitt A Zeile "Boden"”

In Anlage 5 Abschnitt "A. Raumlich-funktionale Anforderungen” ist die Zeile
"Boden" wie folgt zu fassen:

" Bei Annahme mit Ziffer 42 entfallt Spalte 3.
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Schutz-
guter

Funktionen
(sieheim Einzelnen Anlage 1)

Maf3nahmen zum Ausgleich und Ersatz

R&ume, in denen die
Ausgleichsmal3nahmen
durchzufiihren sind
(Réume, in denen
Ersatzmal3nahmen
durchzufiihren sind:
siehe Anlage 4)

Boden

natdrliche Bodenfunktionen

als

a)

b)

©)

L ebensgrundlage
und L ebensraum fir
Menschen, Tiere,
Pflanzen und
Bodenor ganismen,

Bestandteil des
Naturhaushalts,
insbesonder e mit seinen
Wasser - und
Nahr stoffkreidaufen,

Abbau-,
Ausgleichs- und
Aufbaumedium fur
stoffliche Einwirkungen
auf Grund der Filter-,
Puffer- und
Stoffumwandlungs-
eigenschaften,
insbesondere auch zum
Schutz des
Grundwassers

M 6gliche Maflnahmen zur Wieder her stellung oder

Optimierung der natirlichen Bodenfunktionen:

Entsiegelung oder Teilentsiegelung (siehe Anlage 6
Abschnitt B)

Bewirtschaftungs- und PflegemafRnahmen (siehe Anlage 6
Abschnitt A)

Wieder ver ndssung von hydromor phen Béden, M ooren
mechanisches und biologisches Tiefenlocker n, ggf. mit
Untergrundmelioration

Rekultivierung (altere, aufgegebene Abbaustétten
[Steinbriiche, Kies-, Tongruben] oder sonstige devastierte
Flachen kénnen ganz oder teilweiserekultiviert werden)
Oberbodenauftrag (Béden mit geringer bismittlerer

L eistungsfahigkeit konnen durch Aufbringen von an
anderer Stelle anfallendem, Uber schiissigem
Oberbodenmaterial verbessert werden.)

Verbesser ung des Wasser aufnahmever mogens (Bei

ver schlammungsempfindlichen Béden und in

Uber schwemmungsgebieten unter Acker nutzung kann
durch Nutzungsanderung [Umwandlung von Ackerland in
Grunland oder Wald] die Verschldammung verringert

wer den, wobei die Infiltrationsraten insbesonder e bei
Starknieder schldgen verbessert werden.)

Erosionsschutz (Erosionsschutz
(ErosionsschutzmaRnahmen sind die ganzjahrige
Begriindung erosionsgefahrdeter Ackerflachen oder die
Verkirzung der erosiven Hanglange durch die Anlage von
Grun- und Heckenstreifen quer zum Hang in einer
Mindestbreite von 6 m)

in dem vom Eingriff
betroffenen

L andschaftsraum,
Bereich mit
vergleichbaren
Bodengesellschaften

und -typen

Funktionen als Archiv der

Natur- und Kulturgeschichte

Wieder her stellung/Optimier ung dur ch:

Fortfiihrung von kulturhistorischen
Bewirtschaftungsfor men, z. B. Plaggen, Streunutzung,
Bewirtschaftung von Wélbacker n, Kalkscher benéckern
Wieder ver nassung von hydromor phen Béden, M ooren
Wieder her stellung der Auenspezifitéat von Boden durch
die Wieder her stellung von flie3gewéasser typischen
Abfluss- und Uberflutungsver haltnissen

Freistellung im Bereich von zugewachsenen Geotopen
Wieder her stellung des ur spriinglichen Zustands

Uber pragter Geotope

Extensivierung, Steuerung intensiver Flachennutzungen
im Umfeld oder auf Geotopen (z. B: Sand- und
Kalksteinfelsen)

Sicherung von Geotopen, wie z. B. L dsssteilwandein
Hohlwegen

in dem vom Eingriff
betroffenen
Landschaftsraum,
Bereich mit
vergleichbaren
Bodengesellschaften,

-typen
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Begriindung:

Die Bodenfunktionen sind gema? 8 2 BBodSchG zu gliedern und zu
bezeichnen (natlrliche Bodenfunktionen und Archivfunktion). Das heifdt, die
Reihenfolge und die Benennung der Bodenfunktionen ist an § 2 BBodSchG

anzupassen.

Der Einfuhrungssatz in Spalte " Mal3nahmen zum Ausgleich und Ersatz" wurde
gestrichen, weil die Multifunktionalitét in 8 2 Absatz 4 geregelt ist und keine

Sonderregel fUr das Schutzgut Boden erforderlich ist.

90. Zu Anlage 6 Abschnitt A

von a)
Ziffer 51

Die Anlage 6 Abschnitt A ist um nachfolgend benannte Mal3nahmen des 6kol o-
gischen Landbaus zu erganzen:’

Dem Mal3nahmentyp "Mal3nahmen auf dem Acker” ist als letzte Zeile fol-

gende Zeile anzuflgen:

MafRnah-
mentyp

Zielbiotop-
typen

Anforderungen an die Ausfiihrung
der MaBnahmen

Eignung als Ausgleich oder Ersatz fiir folgende Funktionen

Pflanzen,
Tiere,
Biotope

Boden

Wasser

Klima/Luft

SCi

Land-
haftsbild

Weiter gehende
Anforderungen,
die im Einzelfall
festgesetzt
werden kdnnen

Mindestanforde-
rungen

Vielfalt von Tier- und
Pflanzenarten

Vielfalt von
Lebensgemeinschaften und
Lebensrdumen

Vielfalt von Bodentypen und
Bodenformen sowie von

Geotopen

nattrliche Bodenfunktionen

Oberflachengewasser

Grundwasser

Hochwasserschutz- und
Retentionsfunktion

Klimaschutzfunktion durch

klimatische und lufthyg.
THG-Senken

Ausgleichsfunktionen

Vielfalt von Landschaften als
nattrliches und kulturelles

Erbe

Erleben und Wahrnehmen

Funktionen im Bereich
von Landschaft

MaRnahmen

auf Acker

Okologischer
Landbau
Acker:
alle unter
33.0x.0x
aufgefuhrten
Biotoptypen

Alle unter "extensive
Ackernutzung"”,
"Bliihstreifen”,
"schlaginterne

Segregation” und
"MaBnahmen zur
Schaffung
artspezifisch
geeigneter Habitate"
genannten
Mindestanforde-
rungen und weiter
gehenden
Anforderungen als
einzeln erganzbare
MaBnahmen

Bewirtschaftung
nach VO (EG) Nr.
834/2007

" vgl. hierzu auch Ziffer 20 bzgl. Zielbiotoptypen
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b) Indem Malinahmentyp "Mal3nahmen auf Griinland" ist als zweite Zeile fol-
gende Zeile einzufligen:

Eignung als Ausgleich oder Ersatz fiir folgende Funktionen
Anforderungen an die Ausfiihrung =
anzen, L
der MaBnahmen Tiere, Boden Wasser Klima/Luft r%afndb'ld
Biotope Sz
MaRnah-
ment P
P g | 5 £ |28 | &
. - c s 5 o . = g 2 g
Weiter gehende | g |gs g | 3 5 | 2c|2 |85 |85
ielbiotop- : Anforderungen, | S £ | €% 2| & 8s|Es5|e |83 |5E
Zielbiotop- | \tindestanforde- | /1 oraerung : 5 |88 E | ¢ 2Sl2g|g B2 |85,
typen die im Einzelfall | ¢ - | =g5| 8 3 ] - cE|BE |5 §2 |e=%
rungen Fe | _2g|l25 & 2 g |2 | 22| 88122 |[£E=25
festgesetzt §5 (683 5Es| o | & | § |82 |22|2< (58 |85
. = o o = o © O O O c O > c c c
werden konnen =% =22 =E8| O © Z = | 23 | 80 |=8 (85§
25829885 5 | © S | 58| 89| o |€5|E8
ol (628 283 z o = co | £E5 | =TI 2825 6§
>a (>4 >m0 c (@) (0] I =< X [>cWLwsS
MaBnahmen auf Acker
Okologischer Alle unter
Landbau "Extensivierung von
Artenreiches Bewirtschaftung Dauergriinland”
Griinland nach VO (EG) Nr. genannten
frischer 834/2007 Mindestanforde- X X) | (X) ) X
Standorte: rungen und weiter
34.07.01 gehenden
34.07.02 Anforderungen

Begrindung:

Fur die 6kologische landwirtschaftliche Erzeugung gelten Rechtsvorschriften
- hier insbesondere der européischen Verordnung zum 6kologischen Landbau
Verordnung (EG) Nr. 834/2007 - die inhaltlich weitgehend mit den auf die Er-
haltung und Pflege der Kulturlandschaft bezogenen Zielen und Grundsatzen
des Naturschutzes Ubereinstimmen. Der Okolandbau hat behordlich kontrol-
lierte naturschutzrelevante Bewirtschaftungsauflagen und -beschrénkungen zu
erflllen bzw. einzuhalten, die erheblich Uber die bel der landwirtschaftlichen
Bodennutzung zu beachtenden natur- und bodenschutzrechtlichen Grundsétze
der "guten fachlichen Praxis' hinausgehen (insbesondere hinsichtlich des
Pflanzenschutz- und Diingemitteleinsatzes) und sich so positiv auf den Natur-
haushalt des Agrarokosystems auswirken bzw. erheblich zur Verbesserung der
Okologischen Gesamtbilanz beitragen (insbesondere der Flora- und Faunaviel-
falt, der Erhohung der biologischen Aktivitét des Bodens, des Wasserschutzes
sowie des Landschaftshildes).

Eine Umstellung konventionell bewirtschafteter Flachen auf Okolandbau ist
deshalb im Regelfall as Malnahme des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege im Sinne des § 15 Absatz 2 und 3 BNatSchG einzustufen. Zum Aus-
gleich bzw. zum Ersatz von Eingriffen auf landwirtschaftlich intensiv genutz-
ten Grundstticken wird es meist geniigen, dass bei der Bewirtschaftung der in
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einem angemessenen GroflRenverhdtnis auf 6kologische Produktionsweise um-
zustellenden Acker- oder Griunlandflachen die in der Verordnung (EG) Nr.
834/2007 vorgeschriebenen Grundvoraussetzungen eingehalten werden. Bel
gravierenden Eingriffsfolgen konnen zusétzliche Leistungen erforderlich sein.
Die Aufnahme der Mal3nahme "6kol ogischer Landbau” in Anlage 6 as Bewirt-
schaftungs- und Pflegemal3nahme im Sinne von 8§ 15 Absatz 3 BNatSchG
—d. h. die Umstellung konventionell bewirtschaftete Flachen auf den okologi-
schen Landbau sowie auch die Bewirtschaftung bestehender 6kologisch bewirt-
schafteter Flachen mit zusétzlichen Malinahmen — ist somit ein wirksames
Instrument, um die Herausnahme landwirtschaftlicher Flachen aus der Nutzung
nachhaltig zu vermeiden.

91. Zu Anlage 6 Abschnitt A

In Anlage 6 Abschnitt A ist der Mal3nahmetyp "Anlage extensiv genutzter
Streuobstwiesen” wie folgt zu andern:

a)

b)

In Spalte 1 sind nach dem Wort "Anlage" die Worter ", Pflege und Revitali-
sierung” elnzufugen.

In Spalte 2 sind im ersten Gliederungspunkt nach den Woértern "Pflanzung
hochstammiger Obstbaume" die Worter "bei Neuanlagen und als Ersatz fir
abgestorbene Baume" einzuflgen.

Begriindung:

Nicht nur die Anlage von Streuobstwiesen, sondern auch die Pflege und Revi-
talisierung ungepflegter bzw. verbuschter Streuobstbesténde sollte als Bewirt-
schaftungs- und Pflegemal3nahme im Sinne des § 15 Absatz 3 des Bundesna-
turschutzgesetzes gelten. In Streuobstregionen mangelt es in der Regel nicht an
Streuobstwiesen, wohl aber an der Pflege. Mangelnde Pflege kann die Arten-
vielfalt von Wildpflanzen, Nutzpflanzen (alte, autochthone Obstsorten) und
Tieren in Streuobstbiotopen ebenso beeintrachtigen wie das Landschaftshild.
Die Pflege und Wiederherstellung eines verbuschten Streuobstbestandes be-
deutet in vielen Féllen eine Aufwertung des Lebensraums Streuobstwiese und
ist daher al's Kompensationsmal3nahme geeignet.
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92. Zu Anlage 6 Abschnitt A

In Anlage 6 Abschnitt A sind bei dem Mal3nahmentyp "Mal3nahmen auf regio-
nalen Sonderkulturen - z.B. Weinbau" die Mindestanforderungen an die Mal%-
nahmenausfihrung wie folgt zu fassen:

e Umstellung der Rebfléchen auf zertifizierten 6kologischen Weinbau oder

¢ Einhaltung besonderer, im Einzelfall zu definierender Bewirtschaftungsauf-
lagen etwa bezlglich der Verwendung von Dingemitteln, der Durchfih-
rung von Pflanzenschutzmal3nahmen und der Zeilenbegriinung.”

Begriindung:

Weinbau ist ohne Nahrstoffzufuhr und ein Mindestmald an Pflanzenschutz
nicht moglich. Unterlassener Rebschnitt und mangelnde Pflanzenschutzmal3-
nahmen gefahrden zudem nicht nur die betroffene, sondern in hohem Male
auch die benachbarten Anlagen und stellen einen Verstol3 gegen geltendes
Recht, z. B. Vorschriften zur Bek&mpfung der Reblaus dar.

Der tkologische Weinbau erhdt und schont wie der 6kologische Landbau die
natirlichen Ressourcen in besonderem Mal3e. Diese Bewirtschaftungsweise
fuhrt zu positiven Effekten in den Bereichen Wasser, Klima und Bodenschutz
sowie dem Schutz der Biodiversitét. Der 6kologische Landbau ist daher eine
geeignete Kompensationsmal3nahme fir die Schutzguter Biotope, Tiere, Pflan-
zen, Boden, Klima und Wasser.

Die gleiche Wirkung kann im konventionellen Weinbau erreicht werden, wenn
besondere, Uber die gute fachliche Praxis hinausgehende Bewirtschaftungsauf-
lagen, z. B. in den Bereichen der Diingung, der Pflanzenschutzmal3nahmen und
der Zellenbegrinung e ngehalten werden.

93. Zu Anlage 6 Abschnitt A

In Anlage 6 Abschnitt A ist nach dem Mal3nahmentyp "Mal3nahmen auf regio-
nalen Sonderkulturen” folgender neuer Maldnahmentyp "Mal3nahmen in garten-
baulichen Dauerkulturen” einzufiigen:”

" vgl. hierzu auch Ziffer 20 bzgl. Zielbiotoptypen
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Mafnahmentyp Anforderungen an die Ausfuhrungen der Eignung als Ausgleich oder Ersatz fiir folgende Funktionen
Zielbiotoptypen MaRnahmen
Mindestanforde Weiter gehende Wasser Klima/ Landschafts
rungen Anforderungen, Luft bild
die im Einzelfall
fe_‘_stgesetzt werden § < s . . T
kdnnen 15 ® g £ & | 2
S S ° 3 I wEl 8¢
N 2 28l 5 I = sy 32
< £ 50 o c = ol =06
£ ° cc| & 2 2 §L| 02
S 18 | 832 |3 B | 2c| 2 | B2 55§
c Fc| =22 S ] 2 |l 22 S 5= © -
=] c o 3| £ @ NSl 25| 2 22| ©c
- 2 E|l 3 32 @ H | o=| X B e}
o om| 9 3 S . cE| s€| S 2|
- P S 8 c o} 25 35| % 45| £§
s | 52l sl S | 2 |3 | 88| 28| 2 | 53| 5¢E
o <3} S = S 8 = S5<| 2 <] o =
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5 |52 385 |5 |2 |53y 2% 55| g
© 2 | E £ o= ©
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MaRnahmen in gartenbaulichen Dauerkulturen
. Mindestbreite 5m . Verzicht auf
Randstreifen, Sdume, . Biodiversitats- chemisch-
Kleingewasser férdernde synthetische
MaRBnahmen Diingungs- und X X
Gewasserrandstreifen, . Entwicklung Pflanzenschutz
Wegraine, Kleingewasser naturnaher mafBnahmen
Kleingewasser . Spéate Mahd in
. Modellhafte Abhér)gigkeit
Untersuchungen von Zielarten
zur Entwicklung
von
Agrarbiotopen
. Mindestflache 1 . Verzicht auf
Kulturlandschaftspragende ha chemisch-
Raumkulturen . Reduzierte synthetische
Pflanzdichte, je Diingungs- und X X
nach Obstart mit Pflanzenschutz
weiten mafnahmen
Abstéanden . Einsatz von
. Verwendung Natzlingen und
extensiver, Durchfiihrung
standortangepas eines
ster Sorten auf Nitzlingsmonit
starkwachsenden orings
Unterlagen . Einsatz von
Arten und
Sorten mit
hoher
Attraktivitat fir
Honigbienen

. Monitoring des
Besatzes mit
solitar
lebenden bzw.
Volker
bildenen
Wildinsekten
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Begrindung:

Das Potenzial von gartenbaulichen Sonderkulturen zur Durchfihrung
integrierter Naturschutzmal3namen ist bisher unzureichend ausgeschdpft. Diese
Sonderkulturen haben eine Standzeit von 15 bis 20 Jahren. Zur Sicherung der
nachhaltigen Ertréage von Dauerkulturen ist ein hoher Besatz an Insekten zur
Bestaubung erforderlich.

Es bietet sich daher an, die Mal3nahmen des Bieneneinsatzes durch Etablierung
von Wildbienen, Hummeln und anderen Insekten zu erganzen.

Diese haben besondere Habitatanspriiche, die durch die Anlage und Erhaltung
von Kleinbiotopen (Blihstreifen, Windschutzpflanzungen) erfiillt werden kon-
nen.

Diese Biotope sind dartiber hinaus wertvoller Lebensraum fir weitere Klein-
tiere.

Dem Ziel der naturnahen Landschaftsentwicklung dient auch die Anlage und
Erhaltung von Kleingewassern.

Agrarisch genutzte Landschaften kénnen durch die Anlage von extensiven
Obstanlagen aufgewertet werden. Die Nutzung von standortangepassten Sor-
ten-Unterlagen-K ombinationen ermoglicht einen reduzierten Einsatz von orga-
nischen DuUngemitteln, auf den Einsatz von chemisch-synthetischen Diinge-
mitteln und Pflanzenschutzmitteln kann bei Verwendung geeigneter Geholze
verzichtet werden.

94. Hilfsempfehlung zu Ziffer 51
Zu Anlage 6 Abschnitte A bis C Spalte "MalRRnahmentyp"”

Anlage 6 ist wiefolgt zu andern:

a) Abschnitt A Spalte "Mal3nahmentyp" ist wie folgt zu fassen:

" vgl. hierzu auch Ziffer 20 bzgl. Zielbiotoptypen
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MaBnahmentyp

Zielbiotoptypen

MaBRnahmen auf Acker

Brache

Ackerbrachen:
AC.1.4,AC.2.4, AC.3.4, AC.4.4,
AC.54

extensive Ackernutzung/
Ackerwildkrauterstreifen

Acker mit vollst. Segetalvegetation:

AC.1.1,AC.2.1, AC.3.1,AC 4.1,
AC.5.1

Acker mit artenreicher
Segetalvegetation:
AC.1.2, AC.2.2, AC.3.2, AC.4.2,
AC.5.2

Etablierung und Erhaltung von
artenreichem Griinland

artenreiches Griinland frischer
Standorte:
GT.71,GT.7.2

Salzgriinland der Kiste:
NH, OS

schlaginterne Segregation

z.B. von feuchten Senken,
trockenen Kuppen innerhalb des
Ackerschlags

Bewertung fiir bestimmte Zielarten
oder
Acker mit vollst. Segetalvegetation:

AC.1.1, AC.2.1, AC.3.1, AC.4.1,
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MaBnahmentyp

Zielbiotoptypen

AC.5.1

Acker mit artenreicher
Segetalvegetation:
AC.1.2, AC.2.2, AC.3.2, AC.4.2,
AC.5.2

Randstreifen und Sdaume

Gewasserrandstreifen, Wegraine,
Saume an Hecken, Waldrandern
oder wertvollen Kleinbiotopen

Bewertung fur
bestimmte Zielarten

oder

Wald- und Ufersdume,
Staudenfluren:
RU.1.1, RU.2, RU.3.1, RU.4, RU.6

(rotierende) MaBnahmen zur
Schaffung artspezifisch
geeigneter Habitate

Bewertung fur
bestimmte Zielarten

Bliihstreifen

Bewertung fur
bestimmte Zielarten

MaBRnahmen auf Griinland

Extensivierung von
Dauergriinland

artenreiches Grunland frischer
Standorte:
GT.7.1,GT.7.2

Salzgriinland der Kiiste:




Empfehlungen, 332/1/13 - 76 -

MaBnahmentyp

Zielbiotoptypen

NH, OS

Anlage extensiv genutzter
Streuobstwiesen

Streuobstbestand auf Griinland:
GH.6.1.2

Anlage von
Griinland-Sonder-
nutzungsformen
oder -strukturen
besonderer Auspragungen

siehe einschlagige Biotoptypen
nach Anlage 2

MaRnahmen zur Anlage und
Pflege von Landschaftselemen-
ten/Landschaftsstrukturen
Neuanlage und Pflege von
Baumen und Hecken,
Feldgehdlzen

Feldgehdlze, Geblische, Hecken
und Geholzkulturen:
GH.1, GH.2, GH.3, GH.5

Geblsche der hochmontanen bis
subalpinen Stufe: AB

Gewassersaum, Wegrain

z. B. extensive Grunlandnutzung,
Brache/offene Ruderalflur,
Staudensaum, Gehdlzsaum

Wald- und Ufersdume,
Staudenfluren:

RU.1.1, RU.2, RU.3.1, RU .4, RU.6

Tiimpel/Feucht-biotope, Quellen,
Kleinstmoore
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MaBnahmentyp

Zielbiotoptypen

Quellen:
QU.1, QU.2, QU.3, QU .4, AG.1.1,
AG.1.2, AG.1.3

Tlmpel:
SG.6.3, SG.9, AG.3.3

Moore, Simpfe, Feuchtgriinland:
GN.1.1, GN.2, GN.3, MO.1, MO.2,
MO.4, AM

Trocken-/ Natursteinmauern

unverfugte Natursteinmauer:
XS.9.1

MaRnahmen auf regionalen
Sonderkulturen

z. B. Weinbau

Rebkulturen:
GH.8.1, GH.8.2 (extensive
Nutzung)

MaRnahmen im Wald

Entwicklung natiirlicher
Waldgesellschaften

Laubwalder:
LW.1-LW.8

Nadelwalder:
NW.1-NW.3

subalpine Walder:
AW

Entwicklung von Waldréndern

Waldmantel:
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MaBnahmentyp

Zielbiotoptypen

WV.1

kleinflachige, punktuelle oder
rotierende MaBRnahmen im
Wirtschaftswald

Bewertung fir bestimmte Zielarten,

einschlagige Biotoptypen nach
Anlage 2

Wiederherstellung und Erhaltung
historischer
Waldnutzungsformen

Hutewald:
WV .4
Niederwald:
WV.5

MaBRnahmen zur Schaffung
artspezifisch geeigneter Habitate

Bewertung fiir
bestimmte Zielarten,

einschlagige Biotoptypen nach
Anlage 2
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b) Abschnitt B Spalte "Mal3nahmentyp" ist wie folgt zu fassen:

MaBRnahmentyp

Zielbiotoptypen

Teilentsiegelung durch
Entnahme der bitumindsen
Oberschicht und Belassen des
Unterbaus mit anschlieBender

Sukzession

siehe einschlagige Biotoptypen
nach Anlage 2

Entsiegelung, vollstindiges
Abtragen und Entsorgung des
Materials einschlieBlich
Unterbau und Entfernung der
Schadverdichtung des
Unterbodens

siehe einschlagige Biotoptypen
nach Anlage 2

Riickbau im Bereich von
Gewassern

(z. B. Beseitigung von
Sohlabstiirzen und Wehren,
Ruckbau von Verrohrungen, Sohl-
und Uferbefestigungen)

u. a.

natirliche bis maRig
beeintrachtigte FlieRgewasser:
FG.1,FG.2

naturliche dystrophe bis eutrophe

Stillgewasser:
SG.1.1,8G.2.1,8G.3.2, SG.4.2
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MaBRnahmentyp

Zielbiotoptypen

Ufersdume- und fluren:
RU.4

Wechselwasserbereiche
unterhalb der Mittelwasserlinie:
FG.8, SG.8

GrolRseggenriede und Réhrichte:
GR, RO

c) Abschnitt C Spalte "Mal3nahmentyp" ist wie folgt zu fassen:

MaBRnahmentyp

MaBRnahmen zur
Wiedervernetzung von
Lebensrdaumen

(z.B. MaRnahmen zum
Biotopverbund und zur
Biotopvernetzung durch
Entwicklung geeigneter
Habitatstrukturen als Lebensraum
und Leitstrukturen inkl.
Gewasserrenaturierungen und
MalRnahmen zur Erzielung der
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MaBRnahmentyp

Durchgangigkeit von
FlieBgewassern sowie technische
MaRnahmen wie Grinbricken,
Grununterfiihrungen,
Amphibiendurchlasse,
Gewasseruberfiihrungen)

Begriindung:

Anpassung der Zielbiotoptypen an die in Anlage 2 Spalte "Code" aufgefiihrten
Codes.

95. Der federfuhrende Ausschuss fur Umwelt, Natur schutz und Reaktor sicher -
heit empfiehlt dem Bundesrat ferner, folgende

EntschlieBung

zu fassen:

a) Der Bundesrat stellt fest, dass fur die Umsetzung der Verordnung Arbeits-
hilfen erforderlich sind, um die bestehenden Interpretationsspielrdume zu
fullen und die Regelungen fachlich weiter zu untersetzen und damit eine
weitgehend einheitliche Anwendung und Rechtssicherheit zu ermdglichen.
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b) Der Bundesrat bittet daher die Bundesregierung, bis zum Inkrafttreten der
Bundeskompensationsverordnung, die von Landesbehdrden umgesetzt
werden soll, in Abstimmung mit den Landern Arbeitshilfen fur die
praktische Anwendung zu entwickeln.



