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Verordnung

des Bundesministeriums
fir Erndahrung und Landwirtschaft

Zweite Verordnung zur Anderung der BHV1-Verordnung

A. Problem und Ziel

Die Bovine Herpesvirusinfektion Typ 1 wird mit Inkrafttreten der BHV1-
Verordnung vom 25. November 1997 (BGBI. | S. 2758) am 6. Dezember 1997
mit staatlichen MaRnahmen bekampft. Zwischenzeitlich sind etwa 94 % der
Rinder haltenden Betriebe frei von einer BHV-1-Infektion. Um einerseits den
Sanierungsfortschritt zu férdern und um andererseits das Erreichte zu
festigen, sollen bestimmte Regelungen der Verordnung hinsichtlich
Vorbeugung und Untersuchung an den Sanierungsfortschritt angepasst
werden.

B. Losung
Anderung der BHV1-Verordnung

C. Alternativen

Keine.

D. Haushaltsausgaben ohne Erfillungsaufwand

Bund, Lander und Gemeinden werden nicht mit Kosten belastet.

Vertrieb: Bundesanzeiger Verlag GmbH, Postfach 10 05 34, 50445 Kdin
Telefon (02 21) 97 66 83 40, Fax (02 21) 97 66 83 44, www.betrifft-gesetze.de
ISSN 0720-2946



Drucksache 94/15 -2-

E. Erfiullungsaufwand
E.1 Erfullungsaufwand fur Burgerinnen und Blrger

Blrgerinnen und Burger werden nicht mit Kosten belastet.

E.2 Erfullungsaufwand fur die Wirtschaft

Far die Wirtschaft (= Rinder haltende Betriebe) konnen z. B. Mehrkosten
entstehen, wenn Reagenten nicht unverziglich aus dem Bestand
entfernt werden. Nach geltendem Recht waren in einem derartigen Fall
nur die Reagenten zu impfen. Zukunftig sollen, um Verschleppungen des
BHV1 weiter zu minimieren, alle Rinder des jeweils betroffenen
Bestandes geimpft werden.

Die Impfung eines Rindes kostet unter Berlcksichtigung der
Bestandsgebuhr (14,31 €, unabhangig von der Anzahl der zu impfenden
Rinder), der Impfung selbst (3,44 € je Rind bei 1 bis 5 zu impfenden
Rindern; ab sechs Rinder 2,30 € je Rind) und des Impfstoffes (etwa 5,50
€ pro Dosis) etwa 23 € zzgl. Mehrwertsteuer. Hinzu kommt dann noch
das Wegegeld von 2,30 € je Doppelkilometer.

Die insgesamt anfallenden Kosten lassen sich nicht beziffern, da sie
abhangig sind von der Anzahl der im Bestand gehaltenen Rinder und der
zu fahrenden Wegstrecke. Zudem wird nicht jeder Rinderhalter von der
Impfoption Gebrauch machen und stattdessen eher den Reagenten aus
dem Bestand entfernen.

Allerdings wird die Wirtschaft auch entlastet, da zukunftig bei
Untersuchungen zur Aufhebung des Verdachtes oder des
Seuchenausbruches oder zur Erlangung eines BHV1-freien Status nur
noch eine Untersuchung erforderlich ist (statt wie bisher zwei
Untersuchungen im Abstand von 30 bzw. 60 Tagen). Pro Rind ist fur die
Untersuchung mit Kosten in HOhe von etwa 15 € zu rechnen
(Blutprobenentnahme  durch einen Tierarzt, Versandkosten,
Untersuchung im  Untersuchungsamt, = Befundmitteilung).  Die
eingesparten Kosten lassen sich nicht berechnen, da sie letztlich
ebenfalls abhangig sind von der Anzahl der betroffenen Bestande und
von der Anzahl der in den betroffenen Bestanden gehaltenen Rinder.
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E.3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Bereits jetzt wurden die Regelungen der Verordnung von den jeweils
zustandigen Landesbehorden Uberwacht. Im Vergleich zum geltenden
Recht ergeben sich durch die Anderungsverordnung keine dariiber
hinaus gehenden Uberwachungsaufgaben.

Weitere Kosten
Weitere Kosten fallen nicht an.

Auswirkungen auf das Preisniveau, insbesondere das Verbraucherpreis-
niveau, sind angesichts des geringen Umfangs der Kosten nicht zu erwarten.
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Verordnung
des Bundesministeriums
fir Erndahrung und Landwirtschaft

Zweite Verordnung zur Anderung der BHV1-Verordnung

Der Chef des Bundeskanzleramtes Berlin, 9. Marz 2015

An den
Prasidenten des Bundesrates

Herrn Ministerprasidenten
Volker Bouffier

Sehr geehrter Herr Prasident,

hiermit Ubersende ich die vom Bundesministerium fir Erndhrung und
Landwirtschaft zu erlassende

Zweite Verordnung zur Anderung der BHV1-Verordnung
mit Begriindung und Vorblatt.

Ich bitte, die Zustimmung des Bundesrates aufgrund des Artikels 80 Absatz 2 des
Grundgesetzes herbeizufuhren.

Die Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gemall § 6 Absatz 1

NKRG ist als Anlage beigeflgt.

Mit freundlichen Griuf3en
Peter Altmaier
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Zweite Verordnung zur
Anderung der BHV 1-Verordnung

Vom ...

Auf Grund des 8§ 6 Absatz 1 Nummer 8 Buchstabe a und b, Nummer 10 Buchstabe a und b,
Nummer 11 Buchstabe b und ¢, Nummer 12, Nummer 16, Nummer 20 Buchstabe a, Num-
mern 21 und Nummer 23 des Tiergesundheitsgesetzes vom 22. Mai 2013 (BGBI. | S. 1324) in
Verbindung mit 8 1 Absatz 2 des Zustandigkeitsanpassungsgesetzes vom 16. August 2002
(BGBI. I S. 3165) und dem Organisationserlass vom 17. Dezember 2013 (BGBI. | S. 4310)
verordnet das Bundesministerium Erndhrung und Landwirtschaft:

Artikel 1
Anderung der BHV 1-Verordnung

Die BHV1-Verordnung in der Fassung der Bekanntmachung vom 20. Dezember 2005 (BGBI.
| S. 3520), die durch Artikel 6 der Verordnung vom 17. April 2014 (BGBI. | S. 388) gedndert
worden sind, wird wie folgt geéndert:

1 8 1 wird wie folgt geandert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:
ad)  Satz 1 Nummer 1 wird wie folgt gefasst:
»1.  Ausbruch der Bovinen Herpesvirus Typ 1-Infektion (BHV 1-
Infektion), wenn diese
a) durch virologische Untersuchung (Virusnachwels, Antigen-
nachweis oder Genomnachweis) oder
b) durch klinische und serol ogische Untersuchung auf Antikor-
per gegen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-
Infektion (Antikorpernachweis).
festgestellt worden ist”.
bb)  Satz 2 wird wiefolgt gefasst:
»Im Falle der serologischen Untersuchung bel Rindern, die mit Impf-
stoffen im Sinne des § 2 Absatz 1 geimpft worden sind, liegt der Ver-
dacht des Ausbruchs der BHV 1-Infektion nur vor, wenn Antikorper ge-
gen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion nachgewiesen
worden sind.”
CC) In Satz 3 werden die Worter ,, Verdacht auf BHV 1-Infektion” durch die
Worter ,, Verdacht des Ausbruchs der BHV 1-Infektion* ersetzt.
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b) Absatz 2 wird wie folgt geandert:
aa) Nummer 2 wird wie folgt gedndert:
aad) Buchstabe b wird wie folgt gefasst:
,0)  ausenem Rinderbestand stammt, in dem

aa)

bb)

CC)

dd)

alle Rinder des Bestandes entsprechend den Emp-
fehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstof-
fenim Sinne des § 2 Absatz 1 geimpft worden
sind,

die geimpften Rinder regel maliig nach den Emp-
fehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstof-
fenim Sinne des § 2 Absatz 1 nachgel mpft wor-
den sind,

alle weiblichen Rinder sowie die zur Zucht vor-
gesehenen mannlichen Rinder, ausgenommen
Reagenten, blutserologisch auf Antikdrper gegen
das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-
Infektion regelméaldig im Abstand von léngstens
zwOlf Monaten mit negativem Ergebnis unter-
sucht worden sind und

das Rind friihestens 14 Tage vor einem eventuel -
len Verbringen blutserol ogisch mit negativem Er-
gebnis auf Antikorper gegen das gE-Glykoprotein
des Virus der BHV 1-Infektion, untersucht wor-
den ist oder”.

bbb)  Buchstabe c wird wie folgt gefasst:
,C)  ausenem Rinderbestand stammt, in dem

aa)

bb)

alle Rinder des Bestandes entsprechend den Emp-
fehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstoffen
im Sinne des 8§ 2 Absatz 1 geimpft worden sind,
die geimpften Rinder regel maliig nach den Emp-
fehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstoffen
im Sinne des § 2 Absatz 1 nachgeimpft worden
sind und die Rinder keine auf eine BHV 1-
Infektion hinwei senden klinischen Erscheinungen
zeigen und

das Rind fur die Dauer von mindestens 30 Tagen
in einem von den Ubrigen Stéllen getrennt liegen-



bb)

CC)
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den Isolierstall abgesondert gehalten worden ist
und alle in der Absonderung befindlichen Rinder
zum gleichen Zeitpunkt innerhalb von zehn Tagen
vor Beendigung der Absonderung mit negativem
Ergebnis auf Antikorper gegen das gE-
Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion un-
tersucht worden sind, oder”.

Nummer 3 Buchstabe b wird wie folgt gefasst:
»D) serologische Untersuchungsverfahren Antikorper gegen das gE-
Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion nachgewiesen worden sind.

Folgender Satz wird angefiigt:

»Nummer 2 Buchstabe b Doppel buchstabe aa und Nummer 2 Buchstabe b
Doppel buchstabe bb gelten nicht im Falle von Rindern, die aus einem BHV 1-
freien Bestand im Sinne der Nummer 2 Buchstabe ain den Bestand eingestellt
worden sind.”

2. 8§ 2 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Absatz 1 wird durch folgende Absétze ersetzt:

»(1) Rinder durfen gegen eine BHV 1-Infektion nur mit Impfstoffen geimpft
werden, bel deren Herstellung Virusstdmme verwendet worden sind, die eine
Deletion des Glykoprotein-E-Gens aufweisen und die nicht zur Bildung von
gE-Antikorpern im geimpften Rind fihren.

(1a) Die Impfung gegen eine BHV 1-Infektion in eéinem von der Kommission
der Européischen Gemeinschaft nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG in
der jewelils geltenden Fassung als frei von der BHV 1-Infektion anerkannten
Gebiet ist verboten.”

Dem Absatz 2 wird folgender Satz angefiigt:
» Die zustandige Behotrde kann ferner Ausnahmen von Absatz 1a zulassen fur
in Satz 1 bezeichnete Rinder, sofern das Bestimmungsland eine Impfung ver-

langt.”

Absatz 2awird wie folgt gefasst:
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»(28) Der Tierhalter hat Reagenten nach néherer Anweisung der zustandigen
Behorde unverziglich aus dem Bestand zu entfernen. Die zustandige Behorde
kann Ausnahmen von Satz 1 genehmigen, soweit alle Rinder des Bestandes
entsprechend den Empfehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstoffen im
Sinne des § 2 Absatz 1 geimpft werden und die geimpften Rinder regelmaliig
nach den Empfehlungen des Impfstoffherstellers mit Impfstoffen im Sinne des
§ 2 Absatz 1 nachgeimpft werden.”

d) In Absatz 5 werden die Worter ,, Der Besitzer hat auf Verlangen der zustandi-
gen Behorde" durch die Worter ,,Der Tierhalter hat auf Verlangen der zustan-
digen Behorde schriftlich oder in elektronischer Form* ersetzt.

3. § 2awird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:

ad)  Satz 1 wird wiefolgt geéndert:

aaa) Imenleitenden Satzteil wird das Wort ,,Besitzer* durch das
Wort , Tierhalter” ersetzt.
bbb) In Nummer 2 werden die Woérter ,nach 8 2 Abs. 1 Nr. 1* durch
die Worter ,,im Sinne des 8 2 Absatz 1“ ersetzt.

bb)  Nach Satz 2 wird folgender Satz eingefugt:
» Die zustandige Behorde kann im Falle der Untersuchung méannlicher
Rinder nach Satz 1 zulassen, dass diese im Rahmen der Schlachtung auf
eine BHV 1-Infektion untersucht werden.”

cc)  Indem neuen Satz 4 werden die Worter ,, Die zustandige Behorde kann
im Einzelfal® durch die Woérter ,, Ferner kann die zusténdige Behorde
fUr Bestande, in denen alle Rinder ausschliefdich in Stallhaltung gemas-
tet und unmittelbar zur Schlachtung abgegeben werden,” ersetzt.

dd) Der neue Satz 5 wird wie folgt gefasst:
»Bé Rindern in Bestanden, in denen alle Rinder ausschlief¥lich in Stall-
haltung gemastet und zur Schlachtung abgegeben werden, kann der
Tierhalter auf die regelméaliige Nachimpfung verzichten, sofern die Rin-
der mindestens grundimmunisiert und erneut im Abstand von drei bis
sechs Monaten geimpft worden sind.”



b)
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Absatz 2 wird wie folgt gefasst:

»(2) Die zusténdige Behorde kann, soweit es aus Griinden der Tierseuchenbe-

kampfung erforderlich ist, die Untersuchung

1 einzelner oder aler Rinder eines Bestandes oder ihres Zustandigkeits-
gebi etes, einschliefdlich der Entnahme von Blut- oder Milchproben,

2. nicht gegen die BHV 1-Infektion geimpfter Rinder auf Antikdrper gegen
das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion

anordnen.”

In Absatz 3 werden die Worter ,, Der Besitzer hat auf Verlangen der zustandi-
gen Behorde" durch die Worter ,, Der Tierhalter hat auf Verlangen der zustan-
digen Behorde schriftlich oder in elektronischer Form* ersetzt.

4, 8§ 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

In Absatz 1 wird Satz 2 wie folgt gefasst:

»Satz 1 gilt nicht fir Rinder, die

1 aus elnem Bestand zur tierarztlichen Behandlung verbracht werden und
nach der tierérztlichen Behandlung im Bestand fir die Dauer von 30
Tagen abgesondert gehalten und friihestens 21 Tage nach Beginn der
Absonderung mit negativem Ergebnis auf Antikérper gegen das gE-
Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion untersucht werden,

2. unmittelbar zur Schlachtung verbracht werden,

3. unmittelbar oder Uber eine Sammel stelle ausgefiihrt oder nach einem
anderen Mitgliedstaat verbracht werden, soweit sichergestellt ist, dass
alle auf der Sammelstelle aufgetriebenen Rinder ausgefiihrt oder nach
einem anderen Mitgliedstaat verbracht werden oder

4. aus einem Bestand verbracht und mit Genehmigung der zustandigen
Behorde unmittelbar in einen Bestand eingestellt werden, in dem alle
Rinder ausschliefdlich in Stallhaltung geméstet und zur Schlachtung ab-
gegeben oder entsprechend den Anforderungen nach Nummer 3 ausge-
fuhrt oder verbracht werden.”

Absatz 2 wird wie folgt geandert:

ad)  InSatz 1 werden die Worter ,,oder einen Tell des Inlands* durch die
Worter ,, ,einen Tell des Inlands, einen Mitgliedstaat oder einen Tell e -
nes Mitgliedstaats" ersetzt.

bb)  In Satz 2 wird die Angabe ,, Absatz 1* durch die Woérter , Absatz 1 Satz
1* ersetzt.

Absatz 3 wird wie folgt gefasst:
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»(3) Gilt das gesamte Inland, ein Tell des Inlands, ein Mitgliedstaat oder ein
Teil eines Mitgliedstaats durch eine Entscheidung der Européischen Gemein-
schaft nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG in der jeweils geltenden
Fassung asfrei von einer BHV 1-Infektion und hat das Bundesministerium die-
se Entscheidung im Bundesanzeiger bekannt gemacht, dirfen in die Rinderbe-
sténde des betroffenen Gebietes nur Rinder verbracht werden, die den Bestim-
mungen dieser Entscheidung geniigen. Im Falle des Verbringens von Rindern
in einen Teil des Inlands, einen Mitgliedstaat oder einen Teil eines Mitglied-
staats muss die Bescheinigung nach Absatz 1 Satz 1 durch eine durch die Ent-
scheidung vorgeschriebene Zusatzerkl&rung erganzt werden. Einer Bescheini-
gung nach Absatz 1 Satz 1 bedarf es nicht, soweit
1 Rinder aus einem nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG in der
jewells geltenden Fassung anerkannten Teil des Inlands in einen nach
Artikel 9 oder Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG in der jewells gel-
tenden Fassung anerkannten Teil des Inlands verbracht werden und
2. die Rinder nicht gegen eine BHV 1-Infektion geimpft worden sind.”

d) In Absatz 4 werden die Worter ,, Besitzer der Tiere" durch das Wort ,, Tierhal-
ter ersetzt.

5. In 8 4 werden die Absétze 3 und 4 wie folgt gefasst:
»(3) Die zustandige Behorde kann die unverzigliche T6tung von Reagenten anordnen,
soweit dies aus Grunden der Tierseuchenbek&mpfung erforderlich ist.

(4) Die zusténdige Behorde kann anordnen, dass
1 Reagenten nicht belegt werden durfen,
2. Reagenten sowie geimpfte Rinder dauerhaft zu kennzeichnen sind.”

6. 8 5 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:
ad)  InNummer 1 und 5 wird jeweils das Wort ,, Besitzer durch das Wort
» lierhalter* ersetzt.
bb)  In Nummer 3 werden die Worter ,, Besitzer der Rinder” durch das Wort
» lierhalter* ersetzt.

b) In Absatz 2 wird das Wort ,, Besitzer* durch das Wort , Tierhalter* ersetzt.

7. 8 6 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 wird wie folgt geandert:
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aa) In Nummer 1 wird das Wort , Besitzer* durch das Wort , Tierhalter” er-
setzt.
bb)  Nummer 3 wird wie folgt gefasst:
3. Rinder des Bestandes durfen nur mit Samen von Bullen besamt
werden, die zum Zeitpunkt der Samengewinnung frei von einer
BHV 1-Infektion waren.”
CC) In den Nummern 5, 6 und 7 wird jeweils das Wort ,, Besitzer durch das
Wort , Tierhalter* ersetzt.
dd) Inden Nummern 6 und 7 werden jeweils die Worter ,, des beamteten
Tierarztes' durch die Worter ,,der zustandigen Behorde” ersetzt.
€e) In Nummer 8 werden die Woérter , Besitzer der Rinder” durch das Wort
» rierhalter* ersetzt.

b) Absatz 3 Nummer 2 wird wie folgt gefasst:

»2.  hachvorheriger Impfung mit Impfstoffen im Sinne des 8 2 Absatz 1
zum Zwecke der Ausmastung in einen Bestand, in dem alle Rinder aus-
schliefdlich in Stallhaltung geméstet und unmittelbar zur Schlachtung
abgegeben werden.”

8§ 9 wird wie folgt geéndert:

a) In Absatz 1 Satz 1 werden die Worter ,, epizootiol ogi sche Nachforschungen*
durch die Worter ,, epidemiol ogische Nachforschungen ersetzt.

b) Folgender Absatz wird angefugt:
»(3) Die zustandige Behdrde kann ferner in nach Artikel 10 der Richtlinie
64/432/EWG in der jewells geltenden Fassung als BHV 1-frei anerkannten Ge-
bieten die T6tung ansteckungsverdéachtiger Rinder anordnen, soweit dies aus
Grunden der Tierseuchenbekémpfung erforderlich ist.”

8 10 wird wie folgt geéndert:
a) In Absatz 1 werden im einleitenden Satztell
aa) das Wort ,, Besitzer” durch das Wort , Tierhalter* und
bb)  die Worter ,,des beamteten Tierarztes® durch die Worter ,, der zustandi-
gen Behorde"
ersetzt.
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b)

Absatz 2 wird wie folgt geandert:
ad) In Satz 1 und 2 wird jewells das Wort ,, Besitzer* durch das Wort , Tier-
halter ersetzt.
bb)  In Satz 3 und 4 werden jeweils
aaa) dasWort ,Besitzer” durch das Wort , Tierhalter* und
bbb) die Worter ,, des beamteten Tierarztes® durch die Worter ,, der
zustandigen Behorde*
ersetzt.

10. 8§12 wird wiefolgt gedandert:

a)

b)

In Absatz 1 werden die Worter ,,Verdacht auf BHV 1-Infektion durch die
Worter ,, Verdacht des Ausbruchs der BHV 1-Infektion* ersetzt.

Die Absétze 2 und 3 werden durch folgende Absétze 2 bis 5 ersetzt:

»(2) Die BHV 1-Infektion gilt als erloschen, wenn

1 alle Rinder des Bestandes verendet sind oder get6tet oder entfernt wor-
den sind oder
2. dieinfizierten Rinder verendet sind oder getétet oder entfernt worden

sind, die tbrigen Rinder des Bestandes keine auf die BHV 1-Infektion
hinwei senden klinischen Erscheinungen zeigen und friihestens 30 Tage
nach Entfernen des letzten infizierten Rindes bel alen Gbrigen Rindern
des Bestandes entnommene Blutproben,
a) sofern die Rinder nicht gegen eine BHV 1-Infektion gelmpft
worden sind, mit negativem Ergebnis auf Antikdrper gegen das
Virus der BHV 1-Infektion oder
b) sofern die Rinder mit Impfstoffen im Sinne des § 2 Absatz 1 ge-
impft worden sind, mit negativem Ergebnis auf Antikorper ge-
gen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion
untersucht worden sind und
die Mal3nahmen nach 8§ 10 Absatz 1 und 2 durchgeftihrt und von der zustandi-
gen Behorde abgenommen worden sind.

(3) Abweichend von Absatz 2 Nummer 2 kann die zustandige Behdrde geneh-
migen, dass nur digjenigen Rinder eines Bestandes nach Mal3gabe der Sétze 2
und 3 zu untersuchen sind, die mit einem Rind, bei dem Antikdrper gegen das
gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion nachgewiesen worden sind,
innerhalb des Zeitraumes zwischen der |etzten Untersuchung des betroffenen
Rindes mit negativem Ergebnis auf Antikorper gegen das gE-Glykoprotein des
Virus der BHV 1-Infektion und dem positiven Nachweis der Antikdrper gegen
das gE-Glykoprotein des BHV 1, langstens jedoch sechs Monate vor diesem



11.
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Nachweis, in Bertihrung gekommen sind (Kontaktgruppe). Die Grol3e der Kon-
taktgruppe ist von der zustandigen Behdrde in Abhangigkeit von der Be-
standsgrofie festzulegen. Hierbel sind so viele Tiere einzubeziehen, dass mit
einer Wahrscheinlichkeit von 95 vom Hundert und einer Prévalenzschwelle
von funf vom Hundert eine BHV 1-Infektion festgestellt werden kann.

(4) Werden bei der Untersuchung eines Rindes der Kontaktgruppe Antikorper
gegen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion nachgewiesen, sind
abweichend von Absatz 3 alle Rinder des Bestandes auf Antikorper gegen das
gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion zu untersuchen.

(5) Der Verdacht des Ausbruchs der BHV 1-Infektion gilt als beseitigt, wenn
1. sichdieser dsunbegriindet erwiesen hat oder
2. dieseuchenverdachtigen Rinder verendet sind oder getotet oder entfernt
worden sind und die tbrigen Rinder des Bestandes keine auf eine
BHV 1-Infektion hinweisenden klinischen Erscheinungen zeigen und
frihestens 30 Tage nach Entfernen der seuchenverdéchtigen Rinder bel
allen Gbrigen Rindern des Bestandes entnommene Blutproben,
a) sofern die Rinder nicht gegen eine BHV 1-Infektion geimpft
worden sind, mit negativem Ergebnis auf Antikdrper gegen das
Virus der BHV 1-Infektion oder
b) sofern die Rinder mit Impfstoffen im Sinne des § 2 Absatz 1 ge-
impft worden sind, mit negativem Ergebnis auf Antikorper ge-
gen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion
untersucht worden ist. Absatz 3 gilt entsprechend.”

§ 13 wird wie folgt geéndert:

a)

b)

In Nummer 1 wird die Angabe ,, 8 2 Absatz 1“ durch die Worter ,,8 2 Absatz 1

oder Absatz 1a"* ersetzt.

Nummer 2 wird wie folgt gedndert:

aa) Die Angabe,, 8 2 Absatz 2“ wird durch die Woérter ,8 2 Absatz 2 Satz 1
oder Satz 2* ersetzt.

bb)  DieWorter ,§ 2a Absatz 1 Satz 3" werden durch die Worter ,,§ 2a Ab-
satz 1 Satz 4" ersetzt.

Nummer 3 wird gestrichen.
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12.

d) Nummer 4 wird wie folgt gedndert:
aa) Nach dem Wort ,, nach* werden die Worter ,, 8 2 Absatz 2a Satz1,” ein-
gefugt.
bb) DieWorter ,,oder 8 10 Absatz 1 oder Absatz 2 Satz 3 oder Satz 4 wer-
den durch die Worter ,, ,8 10 Absatz 1 oder Absatz 2 Satz 3 oder Satz 4
oder 8§ 12 Absatz 3 Satz 1* ersetzt.

€) Nummer 5 wird wie folgt gedndert:
aa) Die Worter ,,8 2 Absatz 3 Satz 2 oder Absatz 4 Satz 2 werden durch
die Worter ,,8 2 Absatz 2a Satz 2, Absatz 3 Satz 2 oder Absatz 4 Satz 2°
ersetzt.
bb)  DieWorter ,,oder § 10 Absatz 2 Satz 5* werden durch die Worter ,, ,8
10 Absatz 2 Satz 5 oder 8 12 Absatz 3 Satz 1" ersetzt.

Anlage 1 wird wie folgt geéndert:
a) Die Bezugsangabe wird wie folgt gefasst:
»(zu 8 1 Absatz 2 Nummer 1 Buchstabe a)“.

b) Abschnitt | wird wie folgt gedndert:
aa) Nummer 1 wird wie folgt gedndert:
aad) Satz 1 Buchstabe b wird wie folgt gefasst:
»0)  bel einer zweimaligen Untersuchung aller Uber neun

Monate alten weiblichen Rinder und der zur Zucht vor-

gesehenen mannlichen Rinder im Abstand von funf bis

sieben Monaten oder bel elner serologischen Untersu-

chung aller weiblichen Rinder und der zur Zucht vorge-

sehenen ménnlichen Rinder frihestens 30 Tage nach

Entfernen des letzten Reagenten,

ad)  soferndie Rinder nicht gegen eine BHV 1-
Infektion geimpft worden sind, blut- oder milch-
serologisch® keine Antikorper gegen das Virus
der BHV 1-Infektion oder,

bb)  sofern die Rinder mit Impfstoffen im Sinne des
8 2 Absatz 1 geimpft worden sind, blutserolo-
gisch keine Antikdrper gegen das gE-
Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion

festgestellt worden sein oder der Bestand nur mit BHV 1-

freien Rindern aufgebaut worden sein und*



bb)

bbb)

CCC)
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In Satz 1 Buchstabe ¢ werden nach dem Wort ,, Verdacht” die
Worter ,, des Ausbruchs der BHV 1-Infektion® eingeflgt.

Nach Satz 3 werden folgende Sétze angefiigt:

» Die zustandige Behorde kann ferner, soweit bel der Untersu-
chung nach Satz 1 Buchstabe b Reagenten festgestellt werden,
genehmigen, dass 30 Tage nach Entfernen des letzten Reagenten
dieim Bestand verbliebenen Rinder nach Satz 1 Buchstabe b
Doppel buchstabe aa oder Doppel buchstabe bb untersucht wer-
den. Im Rahmen der Genehmigung nach Satz 4 kann die zustan-
dige Behorde die Untersuchung auf eine von ihr festzulegende
Kontaktgruppe begrenzen. Soweit die Untersuchung der Rinder
nach Satz 4 mit negativem Ergebnis auf Antikorper gegen das
gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion durchgefihrt
worden ist, gelten die Anforderungen des Abschnitts | als er-
fant.”

Nummer lawird wie folgt gefasst:

»la. In einem Rinderbestand, der zu weniger as 30 vom Hundert aus
Kuhen besteht, miissen bel einer serologischen Untersuchung aller
weiblichen Rinder und der bis zu neun Monate alten mannlichen Rin-
der friihestens 30 Tage nach Entfernen des |etzten Reagenten,

a)

b)

sofern die Rinder nicht gegen eine BHV 1-Infektion geimpft
worden sind, blut- oder milchserologisch” keine Antikérper ge-
gen das Virus der BHV 1-Infektion oder,

sofern die Rinder mit Impfstoffen im Sinne des § 2 Absatz 1 ge-
impft worden sind, blutserologisch keine Antikorper gegen das
gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion

festgestellt worden sein oder der Bestand nur mit BHV 1-freien Rindern
aufgebaut worden sein. Die zusténdige Behorde kann, soweit bei der
Untersuchung nach Satz 1 Reagenten festgestellt werden, genehmigen,
dass 30 Tage nach Entfernen des | etzten Reagenten die im Bestand ver-
bliebenen Rinder nach Satz 1 Buchstabe a oder b untersucht werden. Im
Rahmen der Genehmigung nach Satz 2 kann die zusténdige Behdrde die
Untersuchung auf eine von ihr festzulegende K ontaktgruppe begrenzen.
Soweit die Untersuchung der Rinder nach Satz 2 mit negativem Ergeb-
nis auf Antikorper gegen das ge-Glykoprotein des Virus der BHV 1-
Infektion durchgefihrt worden ist, gelten die Anforderungen der Num-
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aserflllt. Nummer 1 Satz 1 Buchstabe aund c gilt entspre-

Nach Nummer lawird folgende Nummer 1b eingefiigt:

»1D.

In einem Rinderbestand, der zu mehr as 50 vom Hundert aus bis

zu neun Monate alten Rindern besteht, miissen bei einer Stich-

probenuntersuchung der Rinder, die friihestens 30 Tage nach

Entfernen des |etzten Reagenten erfolgt, sofern die Rinder

a) nicht gegen eine BHV 1-1nfektion geimpft worden sind,
blut- oder milchserologisch® keine Antikorper gegen das
Virus der BHV 1-Infektion oder

b) mit Impfstoffen im Sinne des § 2 Absatz 1 geimpft wor-
den sind, blutserologisch keine Antikorper gegen das gE-
Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion

festgestellt worden sein oder der Bestand nur mit BHV 1-freien

Rindern aufgebaut worden sein. In die Untersuchung nach Satz

1 sind so viele Rinder einzubeziehen, dass mit einer Wahr-

scheinlichkeit von 95 vom Hundert und einer Pravalenzschwelle

von 5 vom Hundert eine BHV 1-Infektion festgestel It werden

kann. Nummer 1 Satz 1 Buchstabe aund c gilt entsprechend.”

In Nummer 3 Satz 2 Buchstabe b werden die Worter ,nach 8 2 Abs. 1

Nr. 1°

Numm

durch die Worter ,,im Sinne des § 2 Absatz 1“ ersetzt.

er 4 wird aufgehoben.

In Ful3note 1 werden im ersten Anstrich die Worter ,,zehn Tieren®
durch die Angabe ,, 50 Tieren" ersetzt.

Abschnitt Il wird wie folgt geandert:
Nummer 2 wird wie folgt gedndert:

aa)

aga)

bbb)

In Satz 1 Buchstabe b werden die Worter ,,nach 8 2 Abs. 1 Nr.

1* durch die Worter ,,im Sinne des § 2 Absatz 1" ersetzt.

Satz 2 wird wie folgt gefasst:

»Satz 1 gilt fur Rinder in Besténden nach

a) Abschnitt I Nummer 1a mit der Mal3gabe, dass die blutsero-
logischen Kontrolluntersuchungen® bei allen weiblichen
Rindern und den bis zu neun Monate alten mannlichen Rin-
dern durchzufiihren sind, sofern nicht der Rinderbestand aus



bb)

CC)

CCC)
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Rindern besteht, die ausschliefdlich in Stallhaltung gemastet
und unmittelbar zur Schlachtung abgegeben werden,

b) Abschnitt | Nummer 1b mit der Mal3gabe, dass die blutsero-
logischen Kontrolluntersuchungen so durchzufiihren sind,
dass mit einer Wahrscheinlichkeit von 95 vom Hundert und
einer Pravalenzschwelle von 5 vom Hundert eine BHV 1-
Infektion festgestellt werden kann.*

In Satz 3 wird Buchstabe b wie folgt gefasst:

,0) imFaledes Satzes 2

aa) Buchstabe a aller weiblichen Rindern und der bis
zu neun Monate alten mannlichen Rinder,

bb)  Buchstabe b mit einer Wahrscheinlichkeit von 95
vom Hundert und einer Prévalenzschwelle von 5
vom Hundert bel unter neun Monate alten Rin-
dern“.

ddd) Satz 4 wird aufgehoben.

Nach Nummer 2 wird folgende Nummer eingefugt:

» 28

Rinder im Alter von Uber neun Monaten aus einem Rinderbe-
stand nach Abschnitt | Nr. 1a, ausgenommen Rinder, die unmit-
telbar zur Schlachtung verbracht werden oder bei denen bereits
eine Kontrolluntersuchung nach Nummer 2 Satz 2 durchgeftihrt
worden ist, missen frihestens 14 Tage vor dem Verbringen
nach Nummer 2 Satz 1 untersucht worden sein.”

Nummer 3 Satz 1 wird durch folgende Sétze ersetzt:

» FUr den Fall, dass bel einer Untersuchung nach Nummer 2 Reagenten
festgestellt werden, ruht der Status, bis durch eine frihestens 30 Tage
nach Entfernen des letzten Reagenten durchgefUhrte blutserol ogische
Untersuchung?

a)

b)

aller weiblichen Rinder und der zur Zucht vorgesehenen mannli-
chen Rinder keine Reagenten festgestellt worden sind oder,
sofern die zustandige Behorde dies genehmigt, bei den Rindern
einer von ihr festzulegenden Kontaktgruppe keine Reagenten
festgestellt worden sind und sichergestellt ist, dass alle Rinder,
die innerhalb von sechs Monaten nach Entfernen des letzten Re-
agenten aus dem Bestand, ausgenommen unmittel bar zur
Schlachtung, verbracht werden, frihestens 14 Tage vor dem
Verbringen blutserologisch? mit negativem Ergebnis auf Anti-
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korper gegen das gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-

Infektion untersucht worden sind.

Soweit die Untersuchung der Rinder nach Satz 1 mit negativem Er-
gebnis auf Antikorper gegen das gE-Glykoprotein des Virus der
BHV 1-Infektion durchgefuhrt worden ist, gelten die Anforderungen
des Abschnitts 11 as erfillt.”.

dd)  Nummer 5 wird durch folgende Nummern ersetzt:

»O.

Abweichend von Nummer 2 kann die zustandige Behorde ge-
nehmigen, dass zur Aufrechterhaltung der BHV 1-Freiheit eines
Bestandes, der in einem Teil des Inlands gelegen ist, der auf
Grund einer im Bundesanzeiger bekannt gemachten Entschei-
dung der Européi schen Gemeinschaft nach Artikel 10 der Richt-
linie 64/432/EWG in der jewells geltenden Fassung als frel von
einer BHV 1-Infektion gilt, die Kontrolluntersuchungen® der
Uber 24 Monate alten Rinder

a) im Abstand von langstens drei Jahren durchgefihrt wer-
den oder
b) in Form einer Stichprobenuntersuchung durchgefiihrt

werden, bei der mit einer Wahrscheinlichkeit von 99

vom Hundert und einer Prévalenzschwelle von 0,2 vom

Hundert eine BHV 1-Infektion festgestellt werden kann.
Die Entnahme der Blutproben fir die Kontrolluntersuchungen
nach Satz 1 Buchstabe a kann auch in einer Schlachtstétte erfol-
gen.

Abschnitt | Nummer 2 und 3 gilt entsprechend.”

ee) Ful3note 2 wird wie folgt gefasst:
» Die blutserol ogische Untersuchung kann in Bestanden
1. mit ausschliefdich nicht geimpften Kihen ersetzt werden durch

Einzelmilchproben, die von bis zu 50 Tieren zusammen (ge-
poolt) untersucht werden konnen, oder

zwel Bestandsmilchproben im Abstand von mindestens drel
Monaten, soweit zumindest 30 vom Hundert des Bestandes aus
K Uhen besteht, von denen regelméiiig Milch abgegeben wird.
Die Bestandsmilchprobe ist auf Bestande mit hdchstens 50 | ak-
tierenden K tihen beschrankt; grofiere Besténde miissen hinsicht-
lich dieser Untersuchung geteilt werden. In Besténden, diein ei-



-15- Drucksache 94/15

nem Teil des Inlands gelegen sind, der auf Grund einer im Bun-
desanzeiger bekannt gemachten Entscheidung der Européischen
Gemeinschaft nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG in der
jewells geltenden Fassung als frel von BHV 1 gilt, kénnen Ein-
zelmilchproben von bis zu 100 Tieren zusammen (gepoolt) un-
tersucht werden. Die Einzelmilchprobe ist auf Bestande mit
hochstens 100 |aktierenden K tihen beschrankt; grofiere Bestande
mussen hinsichtlich dieser Untersuchung geteilt werden;

2. mit geimpften Kthen und nicht geimpften Kihen durch zwei im
Abstand von drel Monaten von den nicht geimpften Kihen ent-
nommenen Einzelmilchproben ersetzt werden, wobei die Einzel-
milchproben von bis zu 50 Tieren zusammen (gepoolt) untersucht
werden konnen.*

13.  Anlage 2 wird wiefolgt gefasst:



Drucksache 94/15 -16-

~Anlage 2
(zu 83 Absatz 1 Satz 1)
Amtstierarztliche Bescheinigung
Uber dieBHV1-Freiheit eines Rindes

Das (Die) Zucht-/Nutzrind(er) mit der (den) Ohrmarkennummer(n)®

ettt ea ... @US dem Betrieb mit der Registriernummer nach 8§ 26 Ab-
satz 2 der ViehverkenrsverordnUuNg ..........oe oo e e e e e

[] stammt (stammen) aus einem Bestand, der in einem Gebiet gelegen ist, das nach Artikel
10 der Richtlinie 64/432/EWG a's BHV 1-frei anerkannt ist?,

[] stammt (stammen) nicht aus einem Bestand, der in einem Gebiet gelegen ist, das nach
Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG als BHV 1-frei anerkannt ist, und ist im Sinne des

[]§1Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe &,
[]§1Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe b?
[]81Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe c? oder

[] § 1 Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe d?
der BHV 1-Verordnung frei von einer BHV 1-Infektion.

Die letzte serol ogische Untersuchung des Rindes/der Rinder mit der/den Ohrmarkennum-

(001 1( 1) PP erfolgteam................c.oeeees

Das (Die) Zucht-/Nutzrind(er) mit der (den) Ohrmarkennummer(n)? ..........coccovvvveevieeeennnees
ist/sind alle mit einem Impfstoff geimpft worden, bel dessen Herstellung ein Virusstamm ver-
wendet worden ist, der eine Deletion des Glykoprotein-E-Gens aufwelst.

1
2)
3

Bei mehreren Ohrmarken sind alle Ohrmarkennummern einzeln aufzufthren.

Zutreffendes bitte ankreuzen.

Nichtzutreffendes streichen; Bescheinigungen mit zweimonatiger Gltigkeit sind nur fir Rinder im
Sinne des 8 1 Abs. 2 Nr. 2 Buchstabe a und b auszustellen, die jinger als neun Monate sind.
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Diese Bescheinigung verliert ihre Giltigkeit zwei Wochen / zwei Monate® nach dem Tage
der Ausstellung. Sie darf vor Ablauf dieser Frist nicht weiterverwendet werden, wenn die ge-
nannten Rinder mit nicht BHV 1-freien Rindern in Berihrung gekommen sind.

Fir Rinder aus einem Bestand, der in einem Gebiet gelegen ist, das nach Artikel 10 der Richt-
linie 64/432/EWG als BHV 1-frei anerkannt worden ist, ist die Bescheinigung unbefristet gul-

tig.

Stempel der e ————
zustandigen Behorde (Unterschrift)
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14.  Anlage 3 wird wiefolgt gefasst:

~Anlage3
(zu 8 3 Absatz 1 Satz 1)
Amtstierérztliche Bescheinigung
Uber die BHV 1-Freiheit eines Rinder bestandes

Der Bestand (Die Bestande)®
des(der) ..oooviiiiiiiiiii, mit der Registriernummer nach 8§ 26 Absatz 2 der Viehver-
(NS 1BV o o 011 oo [P
o KIBIS et
Land .....oooiiiii

[ ]ist (sind) im Sinne des § 1 Absatz 2 Nummer 1 der BHV 1-Verordnung frei von einer
BHV1- Infektion?.

Die Zuchttiere des Bestandes sind
[] insgesamt nicht geimpft?,

[] insgesamt oder teilweise geimpft im Sinne des § 2 Absatz 1.2

Die Masttiere des Bestandes sind
[] insgesamt nicht geimpft?,

[] insgesamt oder teilweise geimpft im Sinne des § 2 Absatz 1.2

Die letzte serologische Untersuchung des BeStandes ...........ccocveveveerienieseese e

erfolgte am .....cccceceveece e .

[] Der Bestand (Die BeStAnde) ? ... ..o iiiiiieee oS
(sind) in einem Gebiet gelegen, das nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG asBHV 1-

frei anerkannt ist.?"
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Diese Bescheinigung verliert ihre Giiltigkeit drei Monate” / sechs Monate® / neun Monate® /
12 Monate® nach der letzten serol ogischen Untersuchung, spatestens jedoch fiir den Bestand

Siedarf vor Ablauf dieser Frist nicht weiterverwendet werden, wenn Rinder des Bestandes
mit nicht BHV 1-freien Rindern in Berihrung gekommen sind.

Fir einen Bestand, der in einem Gebiet gelegen ist, das nach Artikel 10 der Richtlinie
64/432/EWG as BHV 1-frel anerkannt worden ist, ist die Bescheinigung unbefristet gultig.

Stempel der e —————
zustandigen Behorde (Unterschrift)

1) Bei mehreren Bestdnden sind die Besténde einzeln aufzufiihren.
2) Zutreffendes bitte ankreuzen.

3) Nichtzutreffendes streichen.
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Artikel 2
Bekanntmachungserlaubnis

Das Bundesministerium fur Erndhrung und Landwirtschaft kann den Wortlaut der BHV 1-

Verordnung in der vom Inkrafttreten dieser Verordnung an geltenden Fassung im Bundesge-
setzblatt bekanntmachen.

Artikd 3
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am Tage nach der Verkindung in Kraft.

Der Bundesrat hat zugestimmit.

Bonn, den

Der Bundesminister fur
Erndhrung und Landwirtschaft
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Begriindung

Allgemeiner Telil

Die Bovine Herpesvirusinfektion Typ 1 wird mit Inkrafttreten der BHV 1-Verordnung
vom 25. November 1997 (BGBI.l S. 2758) am 6. Dezember 1997 mit staatlichen
Mal3nahmen bekampft. Zwischenzeitlich sind etwa 94 % der Rinder haltenden Betrie-
be frel von einer BHV-1-Infektion. Um einerseits den Sanierungsfortschritt zu fordern
und um andererseits das Erreichte zu festigen, sollen bestimmte Regelungen der Ver-
ordnung hinsichtlich Vorbeugung und Untersuchung an den Sanierungsfortschritt an-
gepasst werden.

Nachhaltigkeitsaspekte sind nicht berihrt.

Die Verordnung hat keine Auswirkungen auf die Gleichstellung von Frauen und Man-
nern.

Finanzielle Auswirkungen auf die offentlichen Haushalte
Haushal tsausgaben ohne Erfullungsaufwand
Bund, Lander und Gemeinden werden nicht mit Kosten belastet.

Erfullungsaufwand
1 Erfullungsaufwand fur Burgerinnen und Blrger
Birgerinnen und Blrger werden nicht mit Kosten bel astet.

2. Erfullungsaufwand fur die Wirtschaft
Fur die Wirtschaft (= Rinder haltende Betriebe) konnen z. B. Mehrkosten ent-
stehen, wenn Reagenten nicht unverziiglich aus dem Bestand entfernt werden.
Nach geltendem Recht waren in einem derartigen Fall nur die Reagenten
zu impfen. Zukunftig sollen, um Verschleppungen des BHV 1 weiter zu mini-
mieren, alle Rinder der betroffenen Bestande geimpft werden. Die Impfung ei-
nes Rindes kostet unter Berticksichtigung der Bestandsgebihr (14,31 €, unab-
héngig von der Anzahl der zu impfenden Rinder), der Impfung selbst (3,44 € je
Rind bel 1 bis5 zu impfenden Rindern; ab sechs Tiere 2,30 € je Rind) und des
Impfstoffes (etwa 5,50 € pro Dosis) etwa 23 € zzgl. Mehrwertsteuer. Hinzu
kommt dann noch das Wegegeld von 2,30 € je Doppel kilometer. Die insgesamt
anfallenden Kosten lassen sich nicht beziffern, da sie abhéngig sind von der
Anzahl der im Bestand zu impfenden Rinder und der zu fahrenden Wegstrecke.
Zudem wird nicht jeder Rinderhalter von der Impfoption Gebrauch machen
und stattdessen eher den Reagenten aus dem Bestand entfernen.
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Allerdings wird die Wirtschaft auch entlastet, da zukunftig bel Untersuchungen
zur Aufhebung des V erdachtes oder des Seuchenausbruches oder zur Erlan-
gung eines BHV-freien Status nur noch eine Untersuchung erforderlich ist
(statt wie bisher zwel Untersuchungen im Abstand von 30 bzw. 60 Tagen). Pro
Rind ist fur die Untersuchung mit Kosten in Hohe von etwa 15 € zu rechnen
(Blutprobenentnahme durch einen Tierarzt, Versandkosten, Untersuchung im
Untersuchungsamt, Befundmitteilung). Die eingesparten Kosten lassen sich
nicht berechnen, da sie letztlich ebenfalls abhéngig sind von der Anzahl der be-
troffenen Besténde und von der Anzahl der in den betroffenen Besténden ge-
haltenen Rinder.

3. Erfullungsaufwand der Verwaltung
Bereits jetzt wurden die Regelungen der Verordnung von den jewelils zustandi-
gen Landesbehdrden Uberwacht. Im Vergleich zum geltenden Recht ergeben
sich durch die Anderungsverordnung keine dariiber hinaus gehenden Uberwa-
chungsaufgaben.

Welitere Kosten

Weitere Kosten fallen nicht an. Auswirkungen auf das Preisniveau, insbesondere das
V erbraucherpreisniveau, sind angesi chts des geringen Umfangs der Kosten nicht zu
erwarten.

Die Regelungen der Verordnung sind im Sinne der nationalen Nachhaltigkeitsstrategie
dauerhaft tragfahig. Wie beschrieben wird mit der vorliegenden Anderungsverordnung
insbesondere dem erreichten Sanierungsfortschritt Rechnung getragen. Auf Grund der
bisher gemachten Erfahrungen erfolgt zum einen eine Erleichterung fur den Rechtsun-
terworfenen (z. B. durch die zukinftige nur noch einmalige blutserol ogische Untersu-
chung zum Nachweis, dass eine BHV 1-Infektion erloschen ist), ohne dabei jedoch ei-
nen zukunftigen Bekampfungserfolg zu geféhrden . Zum anderen werden aber auch
Regelungen eingefuhrt, die eine mogliche Weiterverbreitung dieser Tierseuche ver-
meiden (z. B. das Halten von entweder BHV 1-freien oder nicht BHV 1-freien Rindern
auf Sammelstellen). Diese Regelungen dienen insbesondere der Gesunderhaltung der
deutschen Rinderbesténde, damit einer artgemalf3en Nutztierhaltung und somit auch
dem vor sorgenden und gesundheitlichen Verbraucher schutz. Damit wird der Ma-
nagementregel Nummer 8 der Nationaen Nachhaltigkeitsstrategie Rechnung getragen.
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B. Besonderer Tell
Artike 1

ZuNummer 1(81)

Neben dem Virus- und Antigennachweis kann mit bestimmten diagnostischen Nachwel sver-
fahren auch Virusgenom nachgewiesen werden. Dain einer BHV 1-freien Region im Sinne
des Artikels 10 der Richtlinie 64/432/EWG nicht geimpft werden darf, ist jede serologisch
positive Reaktion as Ausbruch zu werten. Um alle diagnostischen M dglichkeiten auszu-
schopfen, um aber auch sicherzustellen, dass nicht jeder Nachweis von Impfantikorpern zu
einem Verdacht auf eine BHV 1-Infektion fuhrt, wird Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 neu gefasst
(Buchstabe a Doppelbuchstabe aa). Vor dem Hintergrund, dass einerseits noch die Impfmag-
lichkeit besteht und auch in den nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG anerkannt freien
Regionen trotz Impfverbot nicht auszuschlief3en ist, dass sich in diesen Gebieten noch in der
Vergangenheit geimpfte Rinder befinden, ist es fur diese Félle angezeigt, im Rahmen der
blutserol ogischen Untersuchung auf den Nachweis des ge-Glykoproteins des BHV 1 abzu-
stellen, um zu gewéhrleisten, dass geimpfte Rinder nicht als Reagenten gelten und insowelit zu
einem Ausbruch im Sinne des 8 1 Absatz 1 Nummer 1 Buchstabe b oder zu einem Verdacht
im Sinne des 8§ 1 Absatz 1 Nummer 2 fihren. Durch die Neufassung des Satzes 2 wird dies
sichergestellt (Buchstabe a Doppel buchstabe bb). Buchstabe a Doppel buchstabe cc dient der
redaktionellen Anpassung an die Anderung in Buchstabe a Doppel buchstabe bb.

Bisher mussen bei bestimmten Fallkonstellationen im Hinblick auf die BHV 1-Freiheit die
Uber 15 Monate alten Rinder eines Bestandes geimpft werden. Die, 15 Monate’ wurden bel
der Konzeption der Verordnung gewahlt, um mit Sicherheit eine Interaktion mit maternalen
Antikdrpern auszuschlief3en. Um eine starre Altersgrenze zu vermeiden und die Rinder mog-
lichst frihzeitig zu impfen, ist es angezeigt, auf die Empfehlungen der Impfstoffhersteller, die
Teil der Zulassung sind, zu rekurrieren. Zudem mussen bisher bei bestimmten Fallkon-
stellationen im Hinblick auf die BHV 1-Freiheit eines Rindes nur Rinder untersucht werden,
die @lter als neun Monate at sind; jingere Rinder sind insoweit von einer Untersuchung aus-
genommen. Um zu vermeiden, dass das BHV 1 Uber nicht untersuchte Rinder weiterver-
schleppt wird, sollen zukinftig auch zum Zwecke der Beschleunigung der Sanierung, alle
Rinder auf BHV 1 untersucht werden. Zudem wird als Konsequenz zur Anderung des § 12
(siehe Begriindung zu Nummer 10 Buchstabe a) zukiinftig nur noch eine Untersuchung (statt
wie bisher zwei Untersuchungen im Abstand von 21 Tagen) fur den Rinderbestand, aus dem
das BHV 1-frele Rind stammt, vorgesehen. (Buchstabe b Doppel buchstabe aa Dreifachbuch-
stabe aaa und Dreifachbuchstabe bbb).




Drucksache 94/15 -24-

Mit der Anderung der Definition des Reagenten wird im Hinblick auf die blutserologische
Untersuchung nicht mehr zwischen geimpften und nicht geimpften Rindern unterschieden und
insoweit wird auf den Nachwels des gE-Glykoprotein des BHV 1 abgestellt (Buchstabe b
Doppel buchstabe bb).

Mit Buchstabe b Doppel buchstabe cc soll sichergestellt werden, dass nicht geimpfte BHV 1-
freie Rinder, diein einen Bestand nach § 1 Absatz 2 Nummer 2 Buchstabe b oder ¢ eingestel It
worden sind, nicht geimpft werden missen. Ziel muss es sein, moglichst rasch BHV 1-frele
Bestande ohne Impfung aufzubauen. Vor diesem Hintergrund wére eine Impfung BHV 1-
freier nicht geimpfter Rinder in den genannten Besténden nicht sachgerecht, denn auch fur
diese Bestande gilt, moglichst rasch einen ,, Nicht-Impfstatus® zu erreichen.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 10 Buchstaben aund b TierGesG.

Zu Nummer 2 (8 2)

Vor dem Hintergrund der verbesserten Diagnostik und des Sanierungsfortschritts kann auf
eine Impfung mit Vollvirusmpfstoff verzichtet werden (Buchstabe a Absatz 1). Nach der Ent-
scheidung 2004/558/EG der Kommission vom 15. Juli 2004 zur Umsetzung der Richtlinie
64/432/EWG des Rates hinsichtlich ergénzender Garantien im innergemei nschaftlichen Han-
del mit Rindern in Bezug auf die infektitse bovine Rhinotracheitis und der Genehmigung der
von einigen Mitgliedstaaten vorgelegten Tilgungsprogrammen (ABL. EG Nr. L 249 vom 27.
Juli 2004, S. 20) ist in Regionen, die nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG als BHV 1-
frei anerkannt worden sind, die Impfung gegen BHV 1 verboten (Buchstabe a Absatz 2; gilt
aktuell fur Bayern, Thiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-Vorpommern, Berlin
und Brandenburg). Gleichwohl besteht aber tber § 2 Absatz 3 die Moglichkeit, die Impfung
anzuordnen, quasi auch als, Notimpfung* ndmlich dann, wenn in eéinem BHV 1-freien Be-
stand in einer nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG frel anerkannten Region ein Aus-
bruch festgestellt wird. Denn im Gegensatz zu hochkontagi 6sen Tierseuchen wird zur Aus-
merzung des Erregersim Falle einer BHV 1-Infektion eher nicht die T6tung der Rinder des
Bestandes angeordnet werden, sondern es wird versucht werden, Uber die Entfernung der as
infiziert erkannten Rinder in VVerbindung mit Impfmal3hahmen eine Tilgung zu erreichen
(Buchstabe a).
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Buchstabe b ergibt sich als Folgeanderung aus Buchstabe a (neuer Absatz 1a). Mit dem neuen
Satz 2 des Absatzes 2 soll ermdglicht werden, dass Rinder, die aus einer nach Artikel 10 der
Richtlinie 64/432/EWG as BHV 1-frei anerkannten Region verbracht werden sollen, trotz
einesin diesem Gebiet existierenden Impfverbotes geimpft werden kdnnen, soweit das Be-
stimmungsland dies fordert. Ohne diese Ausnahme wéare moglicherweise ein VVerbringen von
Rindern aus einer BHV 1-frei anerkannten Region nicht moglich.

Die Neufassung des Absatzes 2a zielt darauf ab, den Tierhalter zu verpflichten, Reagenten
nach ndherer Anweisung der zustandigen Behorde unverztiglich aus dem Bestand zu entfer-
nen. Dies erscheint vor dem Hintergrund des Sanierungsfortschritts angezeigt.

Gleichwohl soll der zusténdigen Behorde, insbesondere z. B. in Féllen unbilliger Harte, die
Moglichkeit eréffnet werden, Ausnahmen vom unverziglichen Entfernen der Reagenten zu
genehmigen; fur diesen Fall sind dann aber alle Rinder des Bestandes zu impfen (in der Ver-
gangenheit wurden nur die Reagenten geimpft). Diese Regelung verfolgt den Zweck, eine
Verbreitung des BHV 1 innerhalb des Bestandes und indirekt auch nach auf3erhalb des Be-
standes zu minimieren (Buchstabe c).

Die Tatsache, dass Deutschland nach Artikel 9 der Richtlinie 64/432/EWG as ein Land mit
einem Sanierungsprogramm sowie nach Artikel 10 derselben Richtlinie Bayern, Thiringen,
Sachsen, Sachsen-Anhalt, Mecklenburg-VVorpommern, Berlin und Brandenburg als BHV 1-
freie Regionen anerkannt worden sind, fuhrt dazu, dass jahrlich spezifische Berichtspflichten
der KOM gegentiber zu erfiillen sind, um einerseits den Sanierungsfortschritt zu dokumentie-
ren und um andererseits nachzuweisen, dass BHV 1-freie Regionen nach wie vor BHV 1-frel
sind. Vor diesem Hintergrund werden die Tierhalter zukinftig verpflichtet, der zustandigen
Behorde bestimmte Angaben mitzuteilen (die Mitteilungspflicht bestand bisher auch schon,
alerdings auf Verlangen der zustéandigen Behorde (Buchstabe d).

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 8 Buchstabe ¢, Nummer10 Buchstaben aund b,
Nummer 12, Nummer 16, Nummer 20 Buchstabe a, Nummern 21 und 23 TierGesG

Zu Nummer 3 (8 2a)

Buchstabe a Doppel buchstabe aa dient einerseits der redaktionellen Anpassung an die Termi-
nologie des Tiergesundheitsgesetzes (Dreifachbuchstabe aaa) bzw. stellt andererseits eine
Folgeanderung zur Anderung des § 2 Absatz 1 dar (Dreifachbuchstabe bbb).

Mit Buchstabe a Doppel buchstabe bb wird die M 6glichkeit geschaffen, dass die zustéandige
Behorde insbesondere z. B. in gemischten Betrieben fur die Untersuchung z. B. von Bullenin
der Endmast Ausnahmen von der Untersuchung dergestalt genehmigen kann, als diese Rinder
erst Uber eine Blutprobe im Rahmen der Schlachtung auf das Vorliegen einer BHV 1-Infektion
untersucht werden.
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Ausnahmen von der Untersuchung bzw. hinsichtlich der Nachimpfung sollten vor dem Hin-
tergrund des Sanierungsfortschrittes nur noch fir reine Mastbetriebe vorgesehen werden und
das auch nur fur den Fall, dass Belange der Seuchenbekampfung nicht entgegenstehen (Buch-
stabe a Doppel buchstabe cc und dd).

Mit der Anderung des Absatzes 2 (Buchstabe b) werden die Anordnungsbefugnisse fir die
zustandige Behorde erweitert. So kdnnen vor dem Hintergrund der verbesserten diagnosti-
schen Moglichkeiten nicht gegen BHV 1 geimpfte Rinder mittels eines Testsystems untersucht
werden, mit dem Antikorper gegen das gE-Glykoprotein (und nicht gegen das Vollvirus)
nachgewiesen werden kdnnen. Weiterhin soll der zustandigen Behdrde ermdglicht werden,
mogliche Kreuzreaktionen in z. B. BHV 1-freien Regionen auszuschlief3en.

Buchstabe c dient der redaktionellen Anpassung an die Terminologie des Tiergesundheitsge-
setzes. Zudem wird klargestellt, dass die Auskunft gegentiber der zustandigen Behorde auch
elektronisch Ubermittelt werden kann.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 10 Buchstaben aund b TierGesG

Zu Nummer 4 (8 3)

Mit der Neufassung des Absatzes 1 Satz 2 wird dem Sanierungsfortschritt Rechnung getra-
gen: Mit der Neufassung der neuen Nummer 1 werden die Voraussetzungen festgel egt, unter
denen ein Rind von einer tierérztlichen Behandlung wieder in den Herkunftsbestand einge-
stellt werden kann. Die neue Nummer 2 entspricht der geltenden Nummer 3. Mit der Neufas-
sung der neuen Nummer 3 soll vor dem Hintergrund des Sanierungsfortschritts sichergestellt
werden, dass von Sammelstellen, auf denen BHV 1-freie und nicht BHV 1-frele Rinder aufge-
trieben werden, BHV 1-freie Rinder, die auf der Sammelstelle Kontakt zu nicht BHV 1-freien
Rindern gehabt haben, nicht in einen BHV 1-freien Bestand im Inland eingestellt werden. In
der Konsequenz bedeutet dies, dass es zukunftig nur noch getrennte Sammelstellen, némlich
solche mit ausschliefdich BHV 1-freien Rindern und solche mit nicht BHV 1-freien Rindern
geben wird oder dass sichergestellt sein muss, dass die Beschickung einer Sammelstelle mit
BHV 1-freien und nicht BHV 1-freien Tieren zeitlich getrennt mit entsprechender Reinigung
und Desinfektion zwischendurch durchgefihrt wird. Die neue Nummer 4 entspricht der gel-
tenden Nummer 5.

Mit der Anderung der Absitze 2 und 3 (Buchstaben b und Buchstabe c) wird deutlich ge-
macht, dass auch in Besténde in Mitgliedstaaten oder Teilen von Mitgliedstaaten, diesichin
einem BHV-1-Sanierungsverfahren befinden (Artikel 9 der Richtlinie 64/432/EWG) oder die
BHV 1-frel anerkannt sind (Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG) nur Rinder verbracht wer-
den durfen, die der zu Grunde liegenden EU-Entscheidung entsprechen. Zudem wird mit
Buchstabe c deutlich gemacht, dass es hinsichtlich des Verbringens von Rindern aus nach
Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG as BHV 1-frei anerkannten Regionen in eine andere
Region im Inland dann keiner Bescheinigung mehr bedarf, wenn die Rinder nicht gegen BHV
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1 geimpft sind. Diestrifft derzeit zu fur die Verbringung von Rindern aus Bayern, Thiringen,
Sachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-V orpommern und Berlin in andere
Bundeslander und ist insoweit von Bedeutung, dain den anderen Bundeslandern im Erlass-
wege Termine fur ein Impfverbot festgelegt worden sind. Fur die Rinder haltenden Betriebe
in Bayern, Thiringen, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-V orpommern
und Berlin kommt es durch diese Regelung zu Erleichterungen.

Buchstabe d dient der redaktionellen Anpassung an die Terminologie des Tiergesundheitsge-
Setzes.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 10 Buchstaben aund b, Nummer 12, Nummer 16
TierGesG

Zu Nummer 5 (§ 4)

Mit der Anderung des Absatzes 3 soll gewahrleistet werden, dass, soweit z.B. die Reagenten
nicht unverziglich aus dem Bestand entfernt werden oder aber eine Impfung nach § 2 Absatz
2a Satz 2 nicht in einem der Tierseuchenlage angemessenen Zeitrahmen stattfindet, elne mog-
liche Verbreitung des BHV 1 dadurch minimiert wird, dass die Reagenten auf Anordnung der
zustandigen Behdrde getotet werden. Vor dem Hintergrund einer Zuwiderhandlung gegen
tierseuchenrechtliche Vorschriften entfalt insoweit die Entschadigung nach 8§ 18 Absatz 1
Buchstabe d TierGesG. Mit der Erweiterung des Absatzes 4 um ein von der zusténdigen Be-
horde anzuordnendes Belegungsverbot soll dem Sanierungsfortschritt Rechnung getragen
werden. Betroffen von diesem Verbot ist nicht nur die kiinstliche Besamung sondern auch der
in vielen Regionen noch praktizierte Natursprung.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 10 Buchstaben aund b, Nummer 12, Nummer 16,
Nummer 20 Buchstabe a TierGesG

Zu Nummer 6 (8 5)
Die Anderung dient der redaktionellen Anpassung an die Terminologie des Tiergesundheits-
gesetzes.

Zu Nummer 7 (8 6)

Buchstabe a Doppel buchstaben aa, cc, dd und ee dienen der redaktionellen Anpassung an die
Terminol ogie des Tiergesundheitsgesetzes, Doppel buchstabe bb dient der Klarstellung des
Gewollten. Mit der Anderung der Nummer 2 (Buchstabe b) wird dem Sanierungsfortschritt
Rechnung getragen, denn Rinder aus einem Ausbruchsbestand durfen nur unter bestimmten,
in Nummer 2 genannten Bedingungen, verbracht werden.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 12 TierGesG
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Zu Nummer 8 (8§ 9)

Buchstabe adient der redaktionellen Anpassung. Mit der Einfligung des neuen Absatzes 3
wird der zusténdigen Behorde in den nach Artikel 10 der Richtlinie 64/432/EWG anerkannten
BHV 1-freien Regionen die Moglichkelt eroffnet, die Tétung von ansteckungsverdachtigen
Rindern anordnen zu konnen. Diese Option ist derzeit fir Bayern, Thuringen, Sachsen, Sach-
sen-Anhalt, Brandenburg, Mecklenburg-V orpommern und Berlin nutzbar. Vor dem Hinter-
grund, dassin BHV 1-freien Regionen nicht geimpft werden darf, kommt insoweit der schnel-
len Eliminierung eines potentiellen Infektionsherdes eine besondere Bedeutung zu. VVon daher
kann esim Einzelfall notwendig werden, um der Gefahr eines Statusverlustes zu entgehen mit
der Folge aufwéndiger Untersuchungen zur Wiedererlangung des Status, anzuordnen, dass
ansteckungsverdachtige Rinder zu téten sind (Buchstabe b).

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 20 Buchstabe a TierGesG

Zu Nummer 9 (8 10)
Die Anderung dient der redaktionellen Anpassung an die Terminologie des Tiergesundheits-
gesetzes.

Zu Nummer 10 (8 12)

Buchstabe a dient der redaktionellen Anpassung an die Anderung in Nummer 1 Buchstabe a
Doppel buchstabe bb.

Mit Buchstabe b werden die die bisherigen Absétze 2 und 3 neu gefasst (= neue Absétze 2
und 5) sowie die Absédtze 3 und 4 neu eingefuigt. Mit der Neufassung des Absatzes 2 ist zu-
kunftig zum Nachweis, dass die BHV 1-Infektion erloschen ist, nur noch e ne blutserol ogische
Untersuchung erforderlich (anstatt wie bisher eine zweimalige blutserol ogische Untersuchung
im Abstand von vier Wochen). Damit wird den Erfahrungen der V ergangenheit Rechnung
getragen, die gezeigt haben, dass die zweite Untersuchung keine zusétzliche Sicherheit ge-
bracht hat. Nach Absatz 2 Nummer 3 geltender Fassung ist es derzeit moglich, dass eine BHV
1-Infektion erlischt, wenn die infizierten Rinder aus dem Bestand entfernt worden sind und
die tUbrigen Rinder des Bestandes gegen eine BHV 1-Infektion geimpft worden sind, ohne
dass weitere Untersuchungen der Rinder des Bestandes durchgeftihrt werden. VVor dem Hin-
tergrund des Sanierungsfortschrittes sollte eine BHV 1-Infektion nur dann erl6schen, wenn
dies durch eine entsprechende Untersuchung auch nachgewiesen worden ist. Insoweit soll die
Moglichkeit der Impfung der Rinder des Bestandes ohne Untersuchung zukiinftig entfallen.

Mit dem neuen Absatz 3 wird ermdglicht, dass nur die Rinder untersucht werden, die Berih-
rung zu dem BHV 1-positiven Rind hatten; insoweit wird die ,, Kontaktgruppe* definiert. Die
Definition ist erforderlich, da bei bestimmten Fallkonstell ationen vorgesehen ist, nicht mehr
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alle Rinder eines Bestandes zu untersuchen, sondern nur noch die Rinder, die mit Rindern, bei
denen Antikorper gegen das gE-Glykoprotein des BHV 1 nachgewiesen wurden, Kontakt
gehabt haben. Der neue Absatz 4 gibt Auskunft darber, wie verfahren werden muss, wenn im
Rahmen einer Kontaktgruppenuntersuchung nach dem neuen Absatz 3 Antikérper gegen das
gE-Glykoprotein des Virus der BHV 1-Infektion entdeckt werden.

Mit der Neufassung des Absatzes 5 wird zukiinftig zur Aufhebung des V erdachtes immer
auch eine blutserol ogische Untersuchung erforderlich. Die derzeit geltende Regelung, statt
einer Untersuchung alternativ alle Rinder des Bestandes zu impfen, wird vor dem Hintergrund
des Sanierungsfortschrittes gestrichen. Auch im Falle der Abklérung eines Verdachtes sollten
die ménnlichen Rinder im Rahmen einer Stichprobe untersucht werden kénnen.

Rechtsgrundlage: 8 6 Absatz 1 Nummer 10 Buchstaben aund b, Nummer 12, Nummer 16,
Nummer 20 Buchstabe a TierGesG

Zu Nummer 11 (8 13)
Mit der Anderung des § 13 wurden die Ordnungswidrigkeitstatbestande an die gednderten
materiell-rechtlichen Vorschriften angepasst.

Zu Nummer 12 (Anlage 1)

Zu Abschnitt |

Buchstabe adient der redaktionellen Anpassung.

Die Anderungen der Bestimmungen der Anlage 1 dienen im Wesentlichen der Anpassung der
Regelungen an den Sanierungsfortschritt. So wird zukinftig alternativ nunmehr eine eéinmali-
ge Untersuchung (anstatt wie bisher eine zweimalige Untersuchung im Abstand von 60 Ta
gen) as eine Voraussetzung fur die Anerkennung eines Bestandes als BHV 1-frel gefordert.
Weiterhin wird im Hinblick auf die Herkunft von Rindern, die in einen BHV 1-freien Bestand
verbracht werden sollen, nicht mehr auf die BHV 1-Freiheit des Herkunftsbestandes, sondern
auf die BHV 1-Freiheit des zu verbringenden Rindes abgestellt. Die milchserol ogische Unter-
suchung bleibt unbertihrt, sodass weiterhin also die Moglichkeit besteht, dass eine Poolung
von Milchproben auch in der Untersuchungseinrichtung stattfinden kann (Buchstabe b Dop-
pel buchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa).

Buchstabe b Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstabe bbb dient der redaktionellen Anpassung
an die Anderung in Nummer 1 Buchstabe a Doppel buchstabe bb.

Zudem hat die Vergangenheit gezeigt, dassim Rahmen von BHV 1-
Freiheitsanerkennungsuntersuchungen immer wieder einzelne Rinder mit fraglichen bzw.
nicht negativen Ergebnissen untersucht wurden, die dann in der Regel im Rahmen von Nach-
untersuchungen negativ ausfielen. Dies wird auch zukinftig immer wieder vorkommen, da
biologische Systeme nie 100%ig sein werden. Um den Aufwand der Nachuntersuchung aller
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Rinder des Bestandes zu begrenzen, werden fir derartige Falle erlei chterte Untersuchungsbe-
dingungen, u.a. die Moglichkeit der Untersuchung von Rindern einer Kontaktgruppe, einge-
fuhrt, also von Rindern, die sich Uber einen bestimmten Zeitraum mit dem fraglichen Rind in
raumlicher Nahe aufgehalten haben (Buchstabe b Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstabe
CCC).

Mit der Anderung der Nummer 1a (Buchstabe b Doppel buchstabe bb) sollen zukiinftig, nicht
zuletzt auch aus arbeitsschutzrechtlichen Griinden, in Bestéanden, in denen Uberwiegend Mast-
rinder gehalten werden, neben den weiblichen Rindern nur noch die bis zu neun Monate alten
mannlichen Rinder (statt wie bisher die Uber neun Monate alten ménnlichen Zucht- und Nutz-
rinder) untersucht werden.

Zudem wird auch hinsichtlich des Verbringens von Rindern in einen derartigen Bestand der
BHV 1-Status der zu verbringenden Rinder vom Einzeltier und nicht mehr vom Bestand ab-
héngig gemacht. Im Hinblick auf die Einfihrung der Kontaktgruppenuntersuchung wird auf
die Begriindung zu Buchstabe b Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstabe bbb verwiesen.

Mit der neu eingefligten Nummer 1b (Buchstabe b Doppel buchstabe cc) wird dem Umstand
Rechnung getragen, dass auch zunehmend Betriebe, die ausschliefdlich Fresser halten, die
BHV 1-Freiheit anstreben. Fir diese Betriebe werden die Voraussetzungen definiert.

Buchstabe b Doppel buchstabe dd stellt eine Folgeanderung zu Nummer 2 Buchstabe a dar.

Nummer 4 ist auf Grund des Zeitablaufs entbehrlich und daher aufzuheben (Buchstabe b
Doppel buchstabe ee).

Zwischenzeitlich ist die Diagnostik in der Lage, auch in einem Pool von 50 Einzelmilchen
BHV 1 nachzuweisen. Insoweit wird die Ful3note entsprechend angepasst (Buchstabe a Dop-
pel buchstabe ff).

Zu Abschnitt [1

Buchstabe ¢ Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstaben aaa stellt eine redaktionelle Folgeande-
rung in Bezug auf die Anderung des § 2 Absatz 1 (siehe auch Nummer 2 Buchstabe a) dar.
Buchstabe ¢ Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstaben bbb und ccc stellen eine Folgeregelung
zur neu eingeftgten Nummer 1b in Abschnitt | dar (siehe Buchstabe b Doppel buchstabe cc).
Vor dem Hintergrund der Bezugnahme in Nummer 2 auf die neue Nummer 1b in Abschnitt |
erscheint es wegen der besseren Ubersichtlichkeit geboten, den bisherigen Satz 4 a's neue
Nummer 2a auszuweisen (Buchstabe ¢ Doppel buchstabe aa Dreifachbuchstaben ddd; Buch-
stabe ¢ Doppel buchstabe bb).

Mit der Neufassung des Satzes 1 in Nummer 3 wird sichergestellt, dass zukinftig, sofernim
Rahmen von Untersuchungen zur Aufrechterhaltung des BHV 1-freien Status Reagenten fest-
gestellt werden, eine serologische Untersuchung (anstatt wie bisher zwei serologische Unter-




-31- Drucksache 94/15

suchungen im Abstand von 60 Tagen) zur Abkl&rung ausreichend ist. Zudem wird die Mog-
lichkeit der Kontaktgruppenuntersuchung geschaffen. Gleichwohl ist dann sicherzustellen,
dass Rinder, diein einem Zeitraum von sechs Monaten nach Entfernen des Reagenten aus
dem Bestand verbracht werden sollen (ausgenommen zur Schlachtung), auf BHV 1 zu unter-
suchen sind (Buchstabe ¢ Doppel buchstabe cc).

Mit der neuen Nummer 5 (Buchstabe ¢ Doppel buchstabe dd) werden fir Regionen, die auf
Grund des Artikels 10 der Richtlinie 64/432/EWG im Hinblick auf als BHV 1-frei anerkannt
sind, Erleichterungen im Hinblick auf die jahrlich durchzufihrenden Kontrolluntersuchungen
eingefihrt.

Mit der Anderung der FuRnote 2 (Buchstabe c Doppel buchstabe ee) wird im Hinblick auf das
Poolen von Proben dem diagnostischen Fortschritt Rechnung getragen.

Zu Nummer 13 (Anlage 2)

Anpassung der Anlage 2 hinsichtlich der Untersuchungsdaten a's Folgeénderung der materiell
rechtlichen Anderungen sowie im Hinblick auf die eindeutige Zuordnung der Rinder um die
Ergénzung der Registriernummer nach der Viehverkehrsverordnung und dem Erreichen des
BHV 1-freien Satus auf Grund des Artikels 10 der Richtlinie 64/432/EWG.

Zu Nummer 14 (Anlage 3)

Redaktionelle Anpassung der Anlage 3 sowie im Hinblick auf die eindeutige Zuordnung der
Rinder um die Ergénzung der Registriernummer nach der Viehverkehrsverordnung und dem
Erreichen des BHV 1-freien Satus auf Grund des Artikels 10 der Richtlinie 64/432/EWG.

Artikel 2
Vor dem Hintergrund der umfangreichen Anderungen erscheint eine Neufassung angezeigt.

Artikel 3
Vor dem Hintergrund der Notwendigkeit der Forcierung des Sanierungsfortschrittes soll die
Verordnung am Tage nach der Verkindung in Kraft treten.
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Anlage

Stellungnahme des Nationalen Normenkontrollrates gem. § 6 Abs. 1 NKRG
Entwurf einer Dritten Verordnung zur Anderung der BHV1-Verordnung
(NKR-Nr. 2842)

Der Nationale Normenkontrollrat hat den Entwurf des oben genannten

Regelungsvorhabens gepruft.

l. Zusammenfassung

Burgerinnen und Bulrger
Erfullungsaufwand keine Auswirkungen

Wirtschaft
Jahrlicher Erfullungsaufwand nicht quantifizierbar

Trotz der Regelung, bei Auftreten von
Reagenten zuklnftig den gesamten
Bestand impfen zu missen, geht der
Nationale Normenkontrollrat - aufgrund der
geringen Fallzahlen — insgesamt von einem
nur geringfligig steigenden Erflllungs-
aufwand fir die betroffene Wirtschaft aus.

Verwaltung
Erfillungsaufwand: keine Auswirkungen

Der Nationale Normenkontrollrat macht im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags keine
Einwande gegen die Darstellungen der Gesetzesfolgen im vorliegenden Regelungs-
vorhaben geltend.

[I.  Im Einzelnen

Die Bovine Herpesvirusinfektion Typ 1 wird seit Inkrafttreten der BHV1-Verordnung im
Jahr 1997 bekampft. Zwischenzeitlich sind rd. 94 % der Rinder haltenden Betriebe frei
von einer BHV-1-Infektion. Das Regelungsvorhaben enthalt Mallnahmen um den

Sanierungsfortschritt weiter zu fordern.

Birgerinnen und Blrger

Fir Burgerinnen und Burger entsteht kein Erflllungsaufwand.
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ErfUllungsaufwand fir die Wirtschaft

Der Erfullungsaufwand fir die betroffene Wirtschaft erhéht sich, wenn betroffene Rinder
(Reagenten) nicht unverzuglich aus dem Bestand entfernt werden. Statt wie bisher nur die
Reagenten zu impfen, missen kiinftig alle Rinder des betroffenen Bestandes geimpft
werden. Nach den Angaben des Ressorts kostet die Impfung eines Rindes rd. 23 Euro
zuzlglich Mehrwertsteuer und Wegegeld. Eine exakte Bezifferung des Erflllungs-
aufwandes ist dem Ressort nicht méglich, da die Kosten abhangig sind, von der Anzahl
der im Bestand gehaltenen Rinder und der zu fahrenden Wegstrecke.

Daneben wird die betroffene Wirtschaft auch entlastet, da zuklnftig bei Untersuchungen
zur Aufhebung des Verdachtes oder des Seuchenausbruchs oder zur Erlangung eines
BHV-freien Status nur noch eine Untersuchung erforderlich ist, anstelle von bisher zwei
Untersuchungen mit zeitlichem Abstand. Nach den Angaben des Ressorts kostet die

Untersuchung eines Rindes rd. 15 Euro

ErfUllungsaufwand fur die Verwaltung

Fir Bund, Lander und Kommunen entsteht durch das Regelungsvorhaben kein
zusatzlicher Erfullungsaufwand. Bereits jetzt hat die zusténdige Landesbehdrde die
Regelungen der Verordnung zu Uberwachen. Im Vergleich zum geltenden Recht ergeben
sich durch die Anderungsverordnung keine darliber hinaus gehenden

Uberwachungsaufgaben.

Der Nationale Normenkontrollrat macht im Rahmen seines gesetzlichen Auftrags keine
Einwande gegen die Darstellungen der Gesetzesfolgen im vorliegenden nationalen

Regelungsvorhaben geltend.

Dr. Ludewig Storr-Ritter

Vorsitzender Berichterstatterin
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